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This research traces the political and geographical history of the Green Line during its 
different stages of development. This research analyzes the strange marking of this line 
and the way this border has affected the local people and has led to the economic and 
social displacement of thousands of people. In fact, using descriptive and analytical 
method, the present article examines the political importance of this line before and after 
the six-day war of June 1967 based on the analysis of library sources and explores the 
administrative and legal status of this line viewing the issue from both internal (Israeli and 
Palestinian) and external (international community) perspectives. Therefore, the present 
research investigates the importance of this line in determining the routing of the built 
wall/obstacle/fence/barrier/security as well as the importance of the deviations created 
between these two lines in the daily life of thousands of people who are spatial hostages 
caught between these two lines. The results of the research show that before the 1930s, 
there was no talk of partition within the Palestinian territories in the west of the Jordan 
River. The de facto partition of 1949 as a result of the creation of Israel, the subsequent 
conflict, and cease-fire agreements took place in less than sixty years. During those sixty 
years, the Green Line was a sealed border for nineteen years. Since then, it has been an 
administrative barrier in the area controlled and occupied by Israel. 
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Introduction 
The Green Line, demarcated in 1949 following armistice agreements between Israel and Arab 
states, was initially established as a temporary boundary. However, after the Six-Day War in 
1967 and Israel’s occupation of the West Bank, this line assumed a more complex function. 
United Nations Security Council Resolution 242 called for Israel’s withdrawal from the 
occupied territories, but Israel, citing security and historical considerations, gradually pursued 
a policy of settlement expansion and demographic alteration in the West Bank. Since 1996, 
Israel had been exploring measures to prevent Palestinian militants from infiltrating from the 
West Bank region. Following an escalation in Palestinian suicide attacks, Israel decided in 2004 
to construct a network of walls and barriers in the West Bank, referred to as the "Separation 
Barrier." In some sections, the barrier deviates up to 7.5 kilometers from the Green Line to 
incorporate Israeli settlements while encircling Palestinian refugee camps. The "Green Line" 
symbolizes the separation boundary between Israel and the West Bank, representing one of the 
world’s most protracted and bloody ongoing conflicts. This border is peculiar in every sense—
a demarcation that, even decades after its establishment, remains little more than a ceasefire 
line. It is neither recognized by any international treaty nor, until recently, marked by physical 
barriers. Imposed in 1949 following Israel’s establishment and subsequent wars (the 1948 War 
of Independence and the 1967 Six-Day War), this boundary was erased from official Israeli 
maps and declared "dead," even as it continued to function as a political and administrative 
divide between Israelis and Palestinian Arabs. Recently, the Green Line has become a subject 
of controversy due to Israel’s security barrier, which in some areas runs along the line but in 
other areas deviates deep into the West Bank, effectively annexing occupied territories. 

Method 
The political and geographical developments of the Green Line—established as a provisional 
boundary after the 1948 Arab-Israeli War—have long been a major source of tension in the 
Middle East. This study examines the historical trajectory, territorial changes, and geopolitical 
implications of the Green Line in Israel-West Bank relations. Using a descriptive-analytical 
approach and relying on archival sources, the paper assesses the political significance of this 
line before and after the June 1967 Six-Day War, analyzing its administrative and legal status 
from both domestic (Israeli and Palestinian) and international perspectives. The study also 
investigates how the Green Line has influenced the routing of Israel’s separation barrier and 
the consequences of its deviations for thousands of Palestinians trapped in a "spatial captivity" 
between the two lines. 

Results and Discussion 
Israel’s policies in the West Bank—including the construction of the separation barrier (2002), 
de facto annexation of parts of the territory, and expansion of Jewish settlements—have faced 
consistent opposition from the international community and human rights organizations. The 
International Court of Justice (2004) ruled the barrier a violation of international law, yet Israel 
continued its construction. Meanwhile, various peace initiatives have failed to deliver a lasting 
solution for the West Bank’s final status. The West Bank’s human and political geography has 
undergone drastic changes in recent decades. The growing settler population, the division of 
the West Bank into Areas A, B, and C under the Oslo Accords, and severe restrictions on 
Palestinian movement have created a new reality, severely undermining prospects for a 
contiguous, independent Palestinian state. 

Conclusions 
The Green Line is not merely a geographical boundary but a political-security fault line shaping 
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regional stability. Israel’s military presence, recurring Palestinian resistance operations, and the 
involvement of extra-regional actors like the U.S. and EU have compounded the conflict’s 
complexities. Current trends suggest that the Green Line is gradually fading from the region’s 
territorial reality, as Israel’s de facto annexation policies, coupled with the Palestinian 
Authority’s weakness and internal Palestinian divisions, obscure the West Bank’s future. 
However, Palestinian popular resistance and international pressure on Israel may hinder the full 
realization of its annexation agenda. The Green Line’s evolution reflects not just a territorial 
division but a clash of competing narratives over sovereignty and national identity. Lasting 
stability will remain elusive until Palestinian rights are recognized and a just solution is 
achieved. 
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ردپا  نیا دنبال  به  جغراف  یاسیس  خیتار  يپژوهش  مراحل جداگانه  ییای و  در طول  ا   خط سبز  است.  آن    ن ی تحول 
قرار داده و منجر به    ری تأثرا تحت  یمرز مردمان محل  نیکه ا  ياوه یخط و ش  نیا  بیعج  يگذارپژوهش، علامت

. در واقع مقاله دهد یقرار م  لیو تحل   هیهزاران نفر از مردم شده است را مورد تجز  یو اجتماع  ياقتصاد  ییجابجا
خط را قبل و بعد از جنگ    نیا  یاسی س  تیاهم  ،يامنابع کتابخانه  لیتحل   هیو بر پا   یل یو تحل   یفیحاضر با روش توص

و   یلیی(اسرا  یآن، هم از منظر داخل  یو قانون   يادار  تی و به وضع   دهدیقرار م  یمورد بررس  1967ژوئن    شش روزه
 ن ییخط در تع   نیا  تیدر پژوهش حاضر، اهم   نی. بنابراپردازدی) مالمللنیب  (جامعه  یمنظر خارج  ز) و هم ا ینی فلسط

 ی زندگ  وهیدو خط در ش  نیا  نیب  جادشدهیانحرافات ا  تیشده و اهمساخته  یت ی مانع/ حصار/ حائل/ امن  / وار ید  یاب یریمس
قرار    یاند، مورد بررسدو خط گرفتار شده  نیا  نیب  ییفضا  يهاکه به صورت گروگان  یهزاران نفر از مردم   روزمره

  ي در داخل قلمروها  يبندمیاز تقس   یسخن   چی، ه 1930از دهه    شیکه پ  دهدیپژوهش نشان م   جیگرفته است. نتا
و    يریو درگ  لیی اسرا  میرژ  جادیا  جهیدر نت  1949  يدوفاکتو  يبندمیغرب رودخانه اردن مطرح نبود. تقس  ینی فلسط

آن شصت سال، خط سبز به مدت نوزده سال   یآن در کمتر از شصت سال اتفاق افتاد. ط  قببس متعاتوافقات آتش
  ل یی شده توسط اسراکنترل و اشغالتحت  هیحائل در ناح   ي خط ادار  کیشده بود. از آن زمان به بعد  مرز مهر و موم  کی

 بوده است. 

- 53)،  1(  2  ،ییای جغراف  استیس  نی نو  يهاپژوهش   ،يباخترو کرانه   ل ییاسرا  م یرژ  ن یخط سبز ب  ییای ـ جغراف   ی اسیتحولات س   یبررس )  1404. (افشین  ،یکرم:  استناد
68 . 
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 مقدمه
اردن بررسی  میلادي اسراییل طرح  1996از سال   باختري رود  ناحیه کرانه  از  نفوذ مبارزان فلسطینی  از  را براي جلوگیري  هایی 

اي از دیوار و موانع  تصمیم گرفت شبکه   2004هاي استشهادي مبارزان فلسطینی، اسراییل در سال  کرد. در پی افزایش عملیات می
کیلومتر   5/7ها، دیوار حائل حدود  شود. در بعضی از بخش را در کرانه باختري رود اردن ایجاد کند که از آن به دیوار حائل تعبیر می

فاصله می تا شهرك از خط سبز  یهوديگیرد  اردوگاه هاي  که  در حالی  بگیرد؛  بر  در  را  در نشین  به محاصره  را  فلسطینیان  هاي 
باختري است و یادآور یکی از دیرپاترین    نام خط جداسازي بین اسراییل و کرانه   » 1. «خط سبز )Habibzadeh,2005:70(آوردمی

ترین منازعات جاري جهان است. این مرز از همه جهت یک مرز «عجیب» است. مرزي که حتی پس از گذشت شصت  و خونین 
المللی به رسمیت شناخته شده است و نه تا  بین  بس نیست؛ نه توسط هیچ معاهده سال از استقلال، چیزي بیش از یک خط آتش 

تأسیس    در نتیجه  1949همین اواخر حتی حصار یا مانعی فیزیکی براي مشخص کردن حضور این مرز وجود داشت. این مرز در سال  
انداز تحمیل گردید و توسط رژیم اسراییل  بر این چشم   1967  رژیم اسراییل و متعاقب آن جنگ استقلال اسراییل و جنگ شش روزه 

ز خط جداسازي سیاسی و اداري زمان، این مرهاي رسمی حذف گردید و این مرز مرده اعلام شد؛ در حالی که هم از تمام نقشه 
ها و اعراب فلسطینی بود. اخیراً این مرز به خاطر مانع امنیتی/ حائل اسراییل که در برخی نقاط در امتداد این خط ساخته اسراییلی 

باختري منحرف شده است؛ بنابراین   هاي دیگر، از خط داخل کرانه هاي مختلفی بوده است؛ اما در بخش شده موضوع بحث و جدل 
) الحاق کرده است  اسراییل  به  را  اشغالی  بالقوه قلمروهاي  تاریخ  Newman,2012:120به طور  دنبال ردپاي  به  این پژوهش   .(

اي که  گذاري عجیب این خط و شیوه تحول آن است. این پژوهش، علامت  سیاسی و جغرافیایی خط سبز در طول مراحل جداگانه 
ر داده و منجر به جابجایی اقتصادي و اجتماعی هزاران نفر از مردم شده است را مورد تجزیه  تأثیر قرااین مرز مردمان محلی را تحت

 دهد. و تحلیل قرار می

 مبانی نظري
اند. جغرافیدانان اولین  مرزها یک پدیده اجتماعی هستند که با بنیادهاي سازمان سرزمینی جامعه و روانشناسی انسان گره خورده 

کسانی هستند که شروع به مطالعه مرزها کردند. مسائل مرزها از هر نوعی که باشند تعیین حدود آنها یکی از مشکلات اصلی  
باید    گذارانها و سیاستها تغییر مرزها بود. دولتها است و هدف نهایی بیشتر این جنگجغرافیا است. تاریخ بشر عمدتاً تاریخ جنگ
و با ترسیم مجدد مرزها، نیاز به تحقیقات کاربردي درباره تعیین حدود و مرزبندي آنها   ، ادعاها و الحاقات سرزمینی را توجیه کنند

با تلاش)Karami & Amiri, 1400: 184(  وجود دارد ارتباط زیادي  تاریخچه مرزها  ها براي کنترل  هاي دولتمردان و دولت . 
اي بود. بر این اساس، تحقیقات وي در مورد  هاي ناحیه آزادي حرکت مردم دارد. از نظر ریچارد هارتشورن، جغرافیا مطالعه تفاوت

اندازهاي فرهنگی منبع مهمی  وي عقیده داشت تعامل بین مرزهاي سیاسی و چشم   انداز مرز داشت.مرزها ریشه در مطالعه چشم 
 کلاسیک،  ژئوپلیتیک ظهور  طول  در و مرزي مطالعات ابتداي  ). ازSevastianov et al, 2015:27هاي فضایی است (براي تفاوت 

  مسئلۀ   دوم  هانیج  جنگ  از  قبل  که  است  دلیل  همین   به   اند؛شده   گرفته   نظر   در  سرزمینی  واپایش   براي   ابزاريعنوان  به   همواره   مرزها
  و  دوم  جهانی  جنگ  از  پس.  داشت   قرار  علمی  توجه  کانون  در)  مجاور  قلمروهاي  تصرف  فرض  با  اوقات  گاهی(   مطلوب مرز  ترسیم

  مرزي   دربارة مطالعات  اتفاق  این .  داد  دست  از  را   خود  محبوبیت  » طبیعی  مرزهاي  نظریۀ«   اروپایی،   استعماري   هايامپراتوري  فروپاشی
  مرزي   مسائل  براي)  گراییواقع  ویژه به(  جنگ  از  پس  دورة   در  المللبین  روابط  نظریات   اصلی   جریان  زیرا  داد؛  رخ  حدودي  تا  نیز

 هاي جنبش   اطلاعات،   هايجریان  مدرن،   تسلیحات  برابر  در  مسائل  این  که  بودند  رسیده   نتیجه  این  به   چون  شد.می  قائل  کمی  اهمیت
 به  منسوخ  اکنون  خاص،   طوربه  » طبیعی  مرزهاي  نظریۀ«   و   سنتی  ژئوپلیتیکی  هايبازنمایی.  کنندنمی  چندانی  کمک  ...   و  یفرامل
  ایجاد منظور  به  تلاشیعنوان  به  توانندمی  حصارها  ، » طبیعی  مرزهاي«   کالبد  در  .دارند  آفرینینقش   پتانسیل   هم  هنوز  اما  رسند، می  نظر

 از   دشوارتر  بسیار  سرزمینی  مطلوب  تصرفات  که  ايدوره   در  هم  آن  شوند؛  آفرینیمفهوم  طبیعی  موانع  براي  مصنوعی  هايجایگزین 
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  خود   عملکردي  ارتقايمنظور  به   تواندمی  دید،   توانمی   هم  عمل  در  که  طورهمان  قدرتمندتر،   کشور  یک  هرچند(   است  شده   قبل

  سپرهاي عنوان  به   مدرن  مرزهاي  اهمیتیدربارة بی  گرایانواقع  فرض  برخلاف).  کند  بنا  اختلاف  مورد  قلمرو  یک  روي  بر  را  حصاري
  حتی   حصارها  شود.  حصار  اهمیتیبی   باعث  راحتی  به  که  ندارد   وجود  سلاحی  هیچ.  هستند  اهمیت  هم حائز  هنوز   حصارها   حفاظتی، 

  کشور   یک  بین  مواجهه  پیامدهاي  بینیپیش .  هستند  مقاوم  و  پایدار  نیز  نوآورانه  بسیار  نظامیِشبه   اقدامات  و  سیاسی  فشارهاي   برابر  در
 پیچیدة   هايایده   در  خاص  طوربه (  معاصر  نظریات  . در)Karami,2022:328(  است  دشوار  همیشه  تقریباً  متجاوزان  و  شده حصارکشی

  آفرینی مفهوم  ذهنی  محصول  نوعیعنوان  به   بلکه  فیزیکی  واقعیتیعنوان  به   نه  مرزها)  انتقادي  مطالعات  و  ساختارگرایی  مدرنیسم، پست 
  » مرزها  به نسبت معاصر سیاسی گفتمان خصومت«  کند، می خاطرنشان پروزورف که  طورهمان نظریات،  این از بسیاري در. اندشده 

 . )Prozorov,2008:26هستند ( تربرجسته  دارند، ها آن » نماییسیاه «  در سعی که هاییگرایش  و دارد وجود

 تحقیق  روش
  اي، اهمیت سیاسی این خط را قبل و بعد از جنگ شش روزه مقاله حاضر با روش توصیفی و تحلیلی و بر پایه تحلیل منابع کتابخانه

دهد و به وضعیت اداري و قانونی آن، هم از منظر داخلی (اسراییلی و فلسطینی) و هم از منظر  مورد بررسی قرار می   1967ژوئن  
پردازد. بنابراین در پژوهش حاضر، اهمیت این خط در تعیین مسیریابی دیوار/ مانع/ حصار/ حائل/  الملل) میي بینخارجی (جامعه
ساخته شیوه امنیتی  در  دو خط  این  بین  ایجادشده  انحرافات  اهمیت  و  روزمره   شده  به صورت    زندگی  که  مردمی  از  نفر  هزاران 

 ررسی قرار گرفته است. اند، مورد بهاي فضایی بین این دو خط گرفتار شده گروگان 
 

 
 نقل/  نواحی کنترلومانع امنیتی/مسیرهاي حمل  -1شکل

   Diener&Hagen,2010منبع: 
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 معرفی محدوده موردمطالعه
  1949است که پس از جنگ اعراب و اسرائیل در سال    1947ا مرزهاي  ) یGreen Line(منطقه مورد بررسی این پژوهش، خط سبز

شود. این خط که از شمال تا جنوب امتداد دارد، نه تنها  باختري شناخته میعنوان مرزي موقت بین اسرائیل و کرانه ترسیم شد و به 
باختري مدت بین اسرائیل و فلسطینیان است. کرانه هاي سیاسی و مناقشات طولانی بندي جغرافیایی، بلکه نمادي از تنش یک تقسیم 

ترین مناطق ژئوپلیتیکی جهان  نشین اسرائیلی، به یکی از پیچیده هاي یهودي با ترکیب جمعیتی عمدتاً فلسطینی و حضور شهرك 
هایی از این منطقه به  ها، دیوار جداکننده و تلاش براي الحاق بخش سازيتبدیل شده است. تحولات اخیر از جمله گسترش شهرك 

 .ل، اهمیت مطالعه این مرز و تأثیرات آن بر روابط سیاسی و جغرافیایی دو طرف را بیش از پیش آشکار ساخته استاسرائی 

 هاي تحقیقیافته

 سبز  پیشینه تاریخی خط
  اندکی پس از توقف درگیري مسلحانه و پیکار مستقیم بین کشور تازه ایجادشده   1رودز  حدود خط سبز در جزیره گذاري و تعیینعلامت

صورت گرفت. مذاکرات اسراییل به طور جداگانه انجام شد؛ اما با چهار کشور اطراف    1949اسراییل و همسایگان عرب آن در سال  
 1948اي که تا پیش از تأسیس اسراییل در مه  زمان مذاکره صورت گرفت. ناحیه آن یعنی مصر، اردن، سوریه و لبنان به صورت هم 

بین اسراییل و اردن مورد مذاکره قرار گرفت و منتهی به ایجاد یک    ، بخشی از سرزمین قیمومیتی فلسطینِ تحت کنترل بریتانیا بود
بایست توسط کشور اردن اداره و توسط یک مرز از اسراییل جدا شود. این  اردن گردید که می قلمرو سیاسی جدید در شرق رودخانه

 ها به تصویر کشید سبز رنگ بود.بار این مرزها را بر روي نقشهمرز نام خط سبز را بر خود گرفت؛ زیرا رنگ جوهري که نخستین 
فروپاشی نهایی امپراتوري  ملل به دنبال  جدیدي نبود. قیمومیت اصلی توسط جامعه  قیمومیتی فلسطین ایده بندي قلمرو  تقسیم   ایده 

باختري و    عثمانی پس از پایان جنگ جهانی اول به بریتانیا اعطا شده بود. این قیمومیت شامل اسراییل کنونی و قلمروهاي کرانه 
، دولت بریتانیا تصمیم به ایجاد کشور  1921شد. در سال  اردن می  تر مناطق بیابانی تا شرق رودخانه بزرگ   نیز بخش زیادي از ناحیه

عنوان این ناحیه را که به  گرفت و مرز بیرونی گرفت که تمام قلمرو قیمومیت را تا شرق رودخانه اردن در بر می  2جدید ماوراءاردن 
 ). Brawer,2002:98کرد (شود در امتداد مسیر خود رودخانه بازتعریف میفلسطین شناخته می

باقیمانده، شامل تمام نواحی که امروزه توسط اسراییل، کرانه از    قلمرو  باختري و نوار غزه پوشش داده شده، مساحتی کمتر 
می  25.000 اختصاص  خود  به  را  مربع  همانکیلومتر  تنش داد.  که  طول  طور  در  فلسطین  قلمرو  یهودي  و  عرب  مردم  بین  ها 

هایی کرد که هدف آن به بعد شروع به بررسی طرح  1930  کرد، دولت بریتانیا از اواسط دهه افزایش پیدا می  1930و    1920يدهه 
هاي سلطنتی پیاپی،  ، کمیسیون 1930تقسیم این قلمرو به دو موجودیت سیاسی بود؛ یکی یهودي و دیگري عرب. در اواخر دهه  

هاي یهودي و عرب  یک سري پیشنهادات را با هدف تقسیم سرزمینی ارائه کردند که محل جمعیت   3هاي پیل و وودوارد کمیسیون 
انتظار و توسعه  بود رشد جمعیتی مورد  بود و سعی کرده  قرار دهد    را در نظر گرفته  ارزیابی  را مورد  سرزمینی هر دو گروه ملی 

)Biger,2008:67 تر هم شد؛ به ویژه ها بین این دو گروه ملی حتی شدید جنگ جهانی دوم، تنش  ). پس از یک وقفه در طول دوره
نمود تا کشورشان را در قلمروهاي اشغالی مورد ادعاي مردم یهودي این امکان را فراهم می   4به خاطر اینکه تمایلات پساهولوکاست

 خود برقرار کنند. 
ملل بازگرداند؛ این پوشی از قیمومیت خود گرفت و این قلمرو را به سازمان، دولت بریتانیا تصمیم به چشم 1940  در اواخر دهه 

ملل در مورد  سازمان  ویژه   بندي سرزمینی راهی آنجا کرد. کمیتهتقسیم   اي را براي ترسیم یک نقشه خود کمیته   سازمان نیز به نوبه
 شدند؛ در حالی که ناحیه اي را پیشنهاد کرد که در آن هر دو کشور یهودي و عرب از دو بخش سرزمینی تشکیل مینقشه   5فلسطین 

 
1. Rhodes 
2. Transjordan 
3. Peel and the Woodward Commissions 
4. Post-Holocaust 
5. UNSCOP (United Nations Special Committee on Palestine) 
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باقی ماند (بیت این پیشنهاد تقسیم Gilbert,2005:99المقدس تحت کنترل و محاصره رژیم اسراییل  بندي بود که در نوامبر  ). 

فرماندار عالی و آخرین مشروعیت داد، و    1948اسراییل در مه  ملل رأي آورد و به ایجاد رژیم  در مجمع عمومی سازمان  1947
 نیروهاي بریتانیا بلافاصله آن آنجا را ترك کردند. 

مسلحانه بین رژیم اسراییل و همسایگان آن گردید. در طول این   بندي از سوي اعراب منجر به منازعه عدم پذیرش این تقسیم 
ویژه  کمیسیون  توسط  که  قلمروي  آن  از  فراتر  را  قلمرو  از  بزرگی  قطعات  کنترل  شدند  موفق  اسراییل  مسلح  نیروهاي  جنگ، 

از سکنهسازمان خالی  نسبتاً  از جمله مناطق  بیاورند؛  به دست  بود  پیشنهاد شده  نگو  ملل  در   1بیابان  واقع  تا عقبه  تا جنوب، که 
رسید. در همین زمان، به خاطر جمعیت نسبتاً متراکم فلسطینی در نواحی مرتفع داخلی، همراه با  دریاي سرخ می  ترین نقطه شمالی

باختري    اي که سرانجام تبدیل به کرانه هاي یهودي در این نواحی، ارتش اسراییل تلاشی براي کنترل نواحیفقدان وجود شهرك 
هاي مشکل آوارگان فلسطینی ایجاد شد؛ با خروج حدود هفتصد هزار آواره، طولی شد صورت نداد. در طول این جنگ بود که ریشه 

نکشید که جریانی برابر همین تعداد پناهندگان و مهاجران یهودي از کشورهاي خاورمیانه و شمال آفریقا به ویژه عراق، مراکش و 
یادي توازن جمعیتی بین یهودیان و اعراب در داخل اسراییل  ). این امر موجب تغییر بنMorris,2004:179یمن راهی آنجا شدند (

طور که در بخش پایانی این مقاله توضیح داده ، به ترتیب). این توازن که تا امروز حفظ شده است؛ همان 20به    80شد (حدود  
اسراییلی در طراحی خط جدایی سیاسی آینده و نهایی بین کشورهاي مستقل فلسطین    گذاران آینده شود، مشغله اصلی سیاستمی

 و اسراییل است.
اندازهاي سکونت در هر دو طرف این مرزِ مهر و  ، چشم 1967نوزده ساله بین تحمیل خط سبز و گشایش آن در    در طول دوره 

کلی    فضایی قرار گرفت. در طرف اسراییلی، روستاهاي اعراب فلسطینی شاهد توسعه   شده دستخوش فرایندهاي متفاوت توسعه موم
از   گیري این کشور اتفاق افتاد؛ در حالی که روستاهاي طرف کرانه هاي شکل بودند که در طول سال  باختري خودشان را کاملاً 

مرزي جدید را به عنوان    هاي اقتصادي و فضایی سابق خود در اسراییل جداشده دریافتند. افزون بر این، کشور اردن منطقهکرانه 
گذاري دیگري در این جوامع  گونه سرمایه هاي نظامی هیچدید و فراتر از سیل تأسیسات نظامی و اردوگاه رویارویی می  نوعی منطقه 

باختري را به راه انداخت؛ به ویژه کسانی که در مجاورت این   هاي کرانه. این امر جریان رو به خارج بسیاري از فلسطینیانجام نداد
 به ویژه در کشورهاي حوزه   خارج از این منطقه،   هاي اقتصادي و آموزشی جایگزینی رامرز قرار داشتند؛ با این هدف که فرصت 

باز شد، نیمرخ جمعیتی، آموزشی، اجتماعی و اقتصادي روستاهاي عرب فلسطینی   1967زمانی که مرز در سال    پیدا کنند.فارس  خلیج  
فضایی  قومی ـ    در هر دو طرف این مرز بسیار متفاوت از یکدیگر بود؛ روستاهایی که تنها نوزده سال پیش از آن بخشی از یک ناحیه 

 ). Zertal&Eldar,2007:11واحد بودند (

 گذاري و تحمیل خط سبز فرایند علامت
  1949بس رودز در سال  کرد، در گفتگوهاي آتش باختري جدا می  حدود این مرز جدید که اسراییل را از کرانه گذاري و تعیینعلامت

اي که هرگز پیش از آن تقسیم نشده بود، محل استقرار نیروهاي مسلح  انجام گرفت. عامل کلیدي در تعیین مسیر این مرز در منطقه
 هاي یهودي قبل از تأسیس اسراییل تحت تأثیر قرار گرفته بود. فضایی شهرك  خود، با توسعه  در پایان جنگ بود. این امر به نوبه 

اردن تحت کنترل نیروهاي اردنی قرار    غربی رودخانه  درست یا غلط، جنگ ایجاد رژیم اسراییل منجر به این شد که ناحیه
شد. با فراهم آوردن امکان چند تغییر جزیی و  بگیرد؛ همراه با یک بخش کوچک در شمال که توسط نیروهاي عراقی کنترل می

، خط سبز تا حد زیادي 2سرزمینی به علاوه گنجاندن یک شاهراه حمل و نقل اصلی بین شهرهاي اسراییلی خدرا و افولا   معاوضه
مورد مناقشه و ضخامت قلمی که براي ترسیم   گر پیامد این جنگ بود. با توجه به مقیاس فضایی بسیار کوچک این منطقهننمایا

سازي آن ایجاد شد که تغییراتی موضعی را در مسیر این خط ضروري این خط مورد استفاده قرار گرفت، مشکلاتی در طول پیاده 
نمود. این امر منجر به تقسیم برخی روستاهاي عرب گردید؛ یک بخش در طرف اسراییل باقی ماند و بخش دیگر در قلمرو تازه 

 
1. Negev Desert 
2. Hadera and Afula 
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مرتفع خود را در طرف کرانه   تر، منطقههاي پایین تأسیس کرانه باختري قرار گرفت. در بسیاري از موارد، برخی روستاها در دامنه 

ارتفاع و نسبتاً هموار دشت هاي کمهاي کشاورزي آنها در طرف اسراییلی و در زمینها و کرانه دیدند در حالی که زمینباختري می
هاي اشغالی تبدیل شد  ها به تدریج به شهرك . در نهایت، ارتش اسراییل مانع عبور آنها از مرز شد و این زمین باقی مانده بودساحلی  

هایی که در طی جنگ به قصد  ). به همین شکل، فلسطینی Newman,2005:80ایجاد شدند (  1950و    1940  که در اواخر دهه 
پایان یافت دیگر نتوانستند به روستاهاي خود بازگردند. آنها مجبور شدند    بازگشت از روستاهاي خود گریخته بودند زمانی که نبرد

هاي آوارگان فلسطینی در سراسر کرانه باختري و کشورهاي همسایه ساکن شوند؛ در حالی که بسیاري از روستاهاي آنها در اردوگاه 
 تحت اشغال رژیم اسراییل درآمد. 

و فراتر از تأسیسات    تردید که در آن برقراري حضور غیرنظامی بیش اسراییل نواحی مرزي جدید خود را به صورت مناطقی می
موضعی که مدعی    شد؛ن یک موضع ایدئولوژیک دیده مینظامی ضروري و لازم است. این ناحیه در بخشی از این کشور به عنوا

تمام نواحی سرزمینی بود که اکنون از طریق فرایند فعال استعمارگري زمین در اختیار داشتند؛ شبیه آن چیزي که قبل از تأسیس  
  1960و    1950  ). بنابراین، دهه Weizman,2007:84آورده بود (کشور را تحت کنترل یهودیان در   کشور اتفاق افتاده و نواحی این

 ط سبز در مرز کشور بود.رویه شهرك در امتداد مرز لبنان در شمال و مرز خشاهد فرایند ساخت بی

 مراحل مختلف تکوین خط سبز 
هاي جولان منتهی گردید. خط سبز در باختري، نوار غزه و بلندي  به پیروزي اسراییل و اشغال کرانه   1967ژوئن    جنگ شش روزه 

عمل باز شد و امکان جابجایی مردم از یک طرف به طرف دیگر برقرار گردید. در این دوره کوتاه، این امر براي فلسطینیان هر دو  
هاي خود را داشتند بسیار سودمند بود، در حالی که در درازمدت باعث شد فلسطینیان براي یافتن کار طرف که آرزوي دیدار خانواده 

باختري راهی   ، از کرانهچیها و نیز به عنوان نظافتهاي ساخت و ساز و در رستوران عمدتاً به عنوان نیروي کار ارزان در مکان
هزار فلسطینی در بازار کار اسرائیل   120شد که بیش از  اول، برآورد می  ، پیش از وقوع انتفاضه1980  اسراییل شوند. در اواخر دهه 

از مرز خط سبز می  مشغول آنها صبح و عصر هر روز  اکثریت  باشند؛  این یک منظره رفتند و میبه کار  بود که در    آمدند.  رایج 
اي که سیل کارگران  شد؛ منظره صبح دیده می   باختري در ساعات اولیه   هاي اصلی منتهی به اسراییل از کرانه ها و تقاطعچهارراه 

 .)Vallet,2021:311(  دادآماده براي جستجوي شغل روزمزد را نشان می
ویژه  جمعیت صهیونیست رژیم اسرائیل، به کرد. براي  پذیر نمیگشوده شدن خط سبز به سادگی حرکت در یک جهت را امکان

باختري توسط اسرائیل چیزي بیش از «آزادسازي»    گرفتند، تسخیر کرانه هاي ملی ـ مذهبی یهودي الهام میکسانی که از ارزش
عنوان بخشی از هرگونه  ظر آنان، لازم بود که اسراییل به هاي پادشاهی باستان اسرائیلی و توراتی نبود. در نهاي کلیدي و مکانمحل 

از این قلمروهاي اشغال  اتفاقی، موج شده چشم توافق صلح آینده  ابزارهایی براي جلوگیري از وقوع چنین  پوشی نکند. به عنوان 
حمایت جنبش جناح راستی گوش    بعد صورت گرفت. در سایه   به  1970  دهه   رویه و غیرمجاز از میانهسازي بی جدیدي از شهرك 

هاي کلاسیک استعمار  باختري بود تا این قلمرو را از طریق روش   هاي جدید در سراسر کرانه سازي، هدف ایجاد شهرك 1امونیم 
  هاي کارگري آن زمان روبرو شد که کرانه). این امر با مخالفت دولتNewman,2007:14شهرکی و کنترل سرزمینی حفظ کنند (

زنی با اردن در ازاي قرارداد صلح مورد  چانه   بایست به عنوان دستاویزدیدند که میسرزمینی می  پیاده   باختري را به عنوان یک مهره 
در سال    3وزیري مناخیم بگینو نخست   2استفاده قرار بگیرد. اما این وضعیت به دنبال به قدرت رسیدن رژیم جناح راستی لیکود 

نه تنها عبور روزانه از خط  سازي گسترده را در سراسر منطقه صادر کرد.دستخوش تغییر گردید؛ دولتی که چراغ سبز شهرك   1977
از   پیش  مرز  فیزیکی  عناصر  تدریج  به  بلکه  شد،  متوقف  دو جهت  هر  در  آگاهانه   1967سبز  تلاش  از سوي  نیز حذف شد.  اي 

گرفت تا استدلال کنند این مرز خط سبز مصنوعی ناپدید شده و دیگر وجود خارجی ندارد. به دستور رژیم  گذاران صورت می سیاست 
هاي درسی  هاي رسمی شد؛ در حالی که کتاب برداري کشور و حذف خط سبز از تمام نقشهبرداري مسئول نقشه نقشه   اسراییل، اداره 
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شد. آنها به دستور وزیر آموزش و پرورش یولی  دادند که هیچ مرز داخلی در آن نشان داده نمیهایی را نمایش میمدارس نیز نقشه 

هاي دولتی و عمومی رژیم اسراییل مبنی بر این بود  بیانیه  دوباره ظاهر نشدند.  2007تقریباً تا چهل سال بعد یعنی تا سال    1تامیر
واقعیت بر خلاف  دیگر مرزي که  و  رفته  بین  از  نمی که خط سبز  بود، ساخته  این خط  اداري  و  کارکردي  دولتهاي  هاي شود. 

هاي جناح راستی که آرزوي حفظ کنترل درازمدت قلمروهاي اشغالی را داشتند، براي تصویب  صهیونیستی، حتی آن دسته از کابینه
اي المللی گسترده هر نوع قانون رسمی الحاق هیچ تلاشی انجام ندادند. این امر تا حدودي به خاطر این بود که آنها از اعتراض بین 

باختري یک جمعیت بزرگ و در حال    توانست در پی داشته باشد آگاه بودند؛ همچنین بدین خاطر بود که کرانه که چنین حرکتی می
باختري از حق شهروندي کامل   گرفت. الحاق این قلمرو به معنی آن بود که کل جمعیت ساکن کرانه رشد فلسطینی را در بر می

می برخوردار  قابل اسرائیلی  طور  به  که  امري  کم ملاحظهشدند،  را  اسراییل  یهودي  جمعیتی  اکثریت  میاي  بنابراین، رنگ  کرد. 
باختري بدون تابعیت باقی ماندند و عموزادگان آنها که در داخل اسرائیل سکونت داشتند شهروندي خود را   فلسطینیان ساکن کرانه 

داراي ماهیت غیرنظامی بود، از جمله تأسیس  هایی که  باختري، حتی فعالیت  ها در کرانه در آن کشور حفظ کردند. تمام فعالیت
المقدس  خانه دولتی مربوطه در بیتشد و نه به طور مستقیم از طریق وزرات ها، با صلاحیت دولت نظامی این منطقه انجام میشهرك 

هاي دیگر قابل مشاهده نبود، اما  موجودیت مرز خط سبز بود. اگرچه این عنصر در بسیاري از بخش   این امر ادامه   آویو. نتیجه یا تل 
 خدمات عمومی داشت. ها و ارائه هنوز اثر قدرتمندي بر امکان ایجاد توسعه، ایجاد زیرساخت 

زمان هم «محو شده بود» و هم «وجود داشت» در جمعیت غیرنظامی اسراییلی نیز باعث ایجاد  این واقعیت که خط سبز هم 
باختري نبودند به خاطر ترس از ایمنی خود و یا به دلایل اخلاقی   هایی که حاضر به عبور از کرانه شک و تردید شده بود. اسراییلی

همیشه مطمئن نبودند که نقطه دقیق عبور کجا واقع شده است. مقامات  کردند،  مروهاي اشغالی خودداري میضداشغالی از سفر به قل
قواعد متفاوتی را در مورد شرایطی که تحت    نظامی براي سربازان بسته به اینکه در کدام طرف خط سبز قرار داشته باشند مجموعه

کردند، حتی در جلسات  بایست این دستورات را اجرا میزمانی که آنها می  کردند. اماتوانستند از مهمات استفاده کنند، صادر میآن می
دانستند که آیا اجازه دارند از مهمات  آموزشی، براي آنها اغلب مشخص نبود که در کدام طرف این خط قرار دارند و در نتیجه نمی

 خود استفاده کنند یا خیر.
و اوایل   1990  راه سراسري جدید شمال ـ جنوب اسراییل در طول دهه هاي بزرگخط سبز همچنین با ساخت اولین بخش 

شهري پرجمعیت کشور و شروع به ایفاي نقش کرد. این شاهراه حمل و نقل اصلی به منظور پرهیز مسافران از مرکز کلان  2000
ریزي  برنامه چنین  اي پرترافیک اسراییل ساخته شد. در مرکز قلمروهاي اشغالی، به طور کلی براي سهولت رفت وآمد در نظام جاده 

دور باشد؛ اما به همان اندازه نیز کاملاً در داخل اسراییل قرار داشته باشد.   یی که امکان دارد از شهرهااین مسیر تا جاکه  شده بود  
راه به موازات خط کرد. پس از اتمام آن، امتداد این بزرگ ور میراه نباید از مرزي که «وجود نداشت» عببه عبارت دیگر، این بزرگ 

سبز کشیده شده بود؛ در برخی نقاط کمتر از چند صد متر با این مرز فاصله داشت. با توجه به این واقعیت که دیوار/ حصار حائل نیز 
این بزرگ بود، مسافران  این منطقه ساخته شده  آمد میراه همان در  و  روزانه رفت  به صورت  اکنون میطور که  توانستند  کردند 

رؤیت این مرز سیاسی در حال تکامل را نظاره کنند. با این حال یک نقشه وجود دارد که همچنان محل دقیق مرز را  هاي قابل جلوه 
باختري انجام نداده بود، به دنبال آن دولت محلی    دهد. از آنجا که دولت اسراییل هیچ تلاشی براي الحاق دوفاکتوي کرانه نشان می

اداري و قضایی خود را از یک طرف این خط به طرف دیگر توسعه دهند. اگر هم این کار    تند ناحیهتوانسو مقامات شهرداري نمی
توانستند در طرف خودي خط سبز گسترش پیدا کنند. هر دادند مستلزم عبور و مرور از مرز «لاوجود» بود. آنها تنها میرا انجام می

توانست با دنبال کردن مرزهاي بیرونی شهري و روستایی  کس که با نقشه مقامات دولت محلی رژیم اسراییل آشنا بود به سادگی می
 ).Diener&Hagen,2010:95( مسیر دقیق مرز خط سبز را پیدا کند  ، هاي همسایه از شمال تا جنوبشهرداري 

توانستند در هر دو طرف خط کند. آنها مینشین نیز صدق می هاي صهیونیست شهرك   همین موضوع در مورد ساخت و توسعه 
توانستند از این خط عبور کنند. بنابراین دو جامعه در مجاورت یکدیگر قرار گرفته بودند؛ اما سبز شهرك بسازند؛ اما آنها هرگز نمی

مشروع بود که در داخل اسرائیل قرار داشت؛    در هر طرف این خط، وضعیت کاملاً متفاوت از طرف دیگر بود. یکی از آنها یک جامعه
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المللی در قلمروهاي اشغالی ساخته شده بود؛ هنجارهایی  در حالی که دیگري شهرکی بود که توسط اسراییل برخلاف هنجارهاي بین

آور نباشد که اکثریت قریب به  کرد. شاید شگفت باختري را محکوم می  هاي اسراییلی در کرانه شهرك   که تداوم ساخت و توسعه 
اند. در این اولویت مکانی،  کنند که در مجاورت خط سبز واقع شده باختري در جوامعی زندگی می  نشینان اسراییلی کرانهاتفاق شهرك 

نشینان داده بود؛ در حالی  شدند که رژیم اسراییل به عنوان یک مشوق سیاسی به شهرك مند میآنها از مزایاي مالی و مالیاتی بهره 
از مراککه هم  آویو فاصله  و تل   1دانشهري اسرائیلی در مناطق گوش کلان  ز اصلی ناحیه زمان رفت و آمدهاي آنها فقط اندکی 

شهري، به منطقه کلان  حومهداشت. به این شیوه، خط سبز با شروع در منطقه مرکزي شهر و گسترش تا مناطق حومه و برون 
کرد. براي هر کس که بنا به دلایل ایدئولوژیکی یا  هاي زمین عمل میفروپاشی اثر قیمت  گسست عمده در فاصله  عنوان نقطه 

، درست در آن سوي خط سبز ياخلاقی مخالف سکونت در قلمروهاي اشغالی نبود، انتخاب مطلوب مکانی همراه با مزایاي حداکثر
شود که در آن اهداف سیاسی کنترل سرزمینی از  اي توصیف میواقع شده بود. این امر به صورت برقراري فرایند استعمار حومه 

 ). Kershner,2005:301شود (شهري حاصل میاي در مناطق داخلی کلانطریق استعمار نواحی حومه

 حاکم شدن گفتمان امنیتی بر خط سبز
کردند؛ تا حدي که بسیاري ها در قلمرو یکدیگر با ایمنی نسبی سفر میها و فلسطینیدر طول بیست سال نخست اشغال، اسراییلی

اول،   هاي تجاري در شهرها و بازارهاي فسلطینی کرده بودند. مسائل امنیتی در پی وقوع انتفاضهها مبادرت به فعالیت از اسرائیلی 
پدیدار شد. از این نقطه به بعد بود که بسیاري    1980  قیام معروف فلسطینیان غیرنظامی علیه اشغالگري اسرائیل، دوباره در اواخر دهه 

ها در اسراییل به دلیل  ویژه در روزهاي شنبه، زمانی که بسیاري از فروشگاه باختري را متوقف کردند؛ به  ها سفر به کرانه از اسرائیلی 
هاي تجاري فلسطینی که کالاها و  بر تجارت و کسب و کار، بسته بودند. این امر براي بسیاري از شرکت   2هاي سبتمحدودیت 

 باري بود. اقتصادي مرگ  کردند ضربه کنندگان اسراییلی عرضه میخدمات ارزان به مصرف
ها یک امر عادي بود. اما در پی تعدادي از حوادث که  باختري شدن براي صهیونیست   پیش از وقوع انتفاضه، وارد غزه یا کرانه 

، به طور فزاینده در نقاط ورود و خروج  1990  در آن برخی شهروندان صهیونیست کشته شدند، این جریان متوقف شد. در طول دهه 
این، در کرانه باختري موانع جاده   از کرانه  بر  افزون  یا در پی وقایع  باختري اغلب در طول دوره   اي قرار داده شد.  هاي جشنواره 

اي و  افتاد محل موانع جاده شد. هر زمان که این اتفاق میتروریستی بزرگ مقررات منع آمد و شد توسط مقامات اسرائیلی وضع می
موانع موقت که همواره در نقاط امتداد خط سبز قرار داشت، تصویر این خط را به عنوان یک مرز به جاي تضعیف شدن، تقویت  

 ). Diener&Hagen,2010:98( کردمی
بسیار شدیدتر گردید. اما بازگشت    3دیوید و تابا دوم و به دنبال شکست گفتگوهاي صلح کمپ  سازي در پی انتفاضهگفتمان امنیتی

هاي گذاري االله همراه بود. این امر منجر به بمبهاي حماس و حزب هاي اسلامی به شکل جنبش مقاومت در این زمان با رشد جنبش 
انتحاري در نواحی پرجمعیت و شلوغ، بازارها و مراکز خرید گردید. استفاده از مقررات منع رفت و آمد و توقف کامل ورود نیروي کار 

آغاز شد و در نتیجه نیروي کار ارزان فلسطینی با هجوم نیروي کار ارزان    1990  فلسطینی به اسراییل، فرایندي بود که در طول دهه 
شد؛ اما در کل تمام این اقدامات اثر اندکی بر از سایر کشورها جایگزین شد؛ نیرویی که دیگر به همان اندازه خطر امنیتی تلقی نمی

 یرممکن بود. باختري غ هاي انتحاري داشت. عملاً مهر و موم کردن کل کرانه گذاري بمب
  کرانه   براي بر پا کردن حصار یا مانع امنیتی فشار زیادي بر روي رژیم صهیونیستی وجود داشت؛ مانعی که بتواند کل ناحیه 

باختري را احاطه کند و به عنوان مانع فیزیکی در برابر حرکت مردم در سراسر این مرز به استثناي تعداد محدودي از نقاط که به  
ساخت مرزي بود که از پیامدهاي    دهنده کرد؛ زیرا نشان شد، عمل نماید. در ابتدا دولت از این سیاست حمایت نمیشدت کنترل می 

اش دلیل موضع سرسختانه شد که بهدنبال می   4شارون برخوردار بود. این دیدگاه به ویژه از سوي آریل   سی وراي ملاحظات امنیتیسیا
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نظامیان و با شبه  اشرحمانه بی  برخورد  نشینی سرزمینی، مخالفت سنتی خود با ایجاد کشور فلسطینی و پیشینه عقب  در مورد مسأله 

 طلبانه در نوار غزه معروف بود. هاي شهادت فعالیت
ها سر تسلیم  هاي اسراییلیهاي سیاسی منجر به این شد که دولت اسراییل در برابر خواسته در نهایت فشار مردمی از تمام طیف

، اسراییل ساخت مانع امنیتی خود را آغاز کرد؛ مانعی که بسیار زود به نام دیگري شناخته شد؛ حصار یا  2002فرود بیاورد. در سال  
پذیر  شد که بسیار آسیب باختري آغاز می  هاي شمالی و مناطق مرکزي کرانه ). این دیوار از بخش Makovsky,2004:33دیوار حائل (

دار اي بسیار شیب باختري را در بر بگیرد؛ به استثناي مناطق صخره   شدند. برنامه این بود که این دیوار در نهایت تمام کرانه تلقی می
 ، که عبور از طریق آن عملاً غیرممکن بود. 1به بحرالمیتبیابانی اردن مشرف  واقع در جنوب ناحیه

تري ندارد. اما این کردند که این مانع امنیتی هیچ پیامد سیاسی گسترده شارون و دیگر مقامات دولتی اسراییل پافشاري می
دیدگاه در رویارویی با واقعیت با توجه به روشی که این دیوار/ حصار و تعداد محدود نقاط ترانزیتی طبق آن ساخته شده بود و نیز  

باختري ایجاد کرده بود، چندان درست به نظر    ملاحظاتی که با توجه به تغییر مسیر دیوار/ حصار به دور از خط سبز و به سوي کرانه 
رسید. در اینجا این دیوار/ حصار در خدمت اهداف سیاسی رژیم اسراییل قرار گرفته بود؛ یعنی اطمینان حاصل کردن از اینکه تا نمی

 بیشتري در طرف اسرائیلی این مرز جدید باقی بماند. نشین هاي صهیونیست جایی که امکان دارد شهرك 
توانست از خط اي در تقاطع شوکئت برپا گردید، یک مسافر هنوز میعلامت جاده   1980  براي مثال، زمانی که در اواخر دهه 

باختري عبور کند؛ بدون اینکه از واقعیت آن آگاه باشد. اما امروز، با رسیدن به دیوار/ مانع حائل حتی تا جنوب،   سبز به سوي کرانه
هاي رسند با چالش پذیر نیست. مسافرانی که به این خط میباختري، این امر دیگر امکان  هاي نسبتاً بدون مشکل کرانه یعنی بخش 

شود؛ مگر اینکه مدارك،  شده از این جا به بعد مانع از رانندگی مسافران میها و موانع به شدت کنترل فراوانی روبرو هستند. دروازه 
توانند از این مانع عبور کنند و وارد اسرائیل شوند؛ مگر اینکه جزء معدود  ها نمیآنها درست باشد. فلسطینی  پلاك خودرو یا لهجه

هاي خود را در طرف فلسطینی مرز رها کنند کار برخوردارند. حتی پس از آن، آنها مجبور هستند ماشین  کارگرانی باشند که از اجازه 
ترانزیت،   این نقطه  ببرد. در هر طرف  انتخاب کند و به طرف دیگر مرز  را  آنها  تا  بمانند  باقی  و منتظر کارفرماي اسرائیلی خود 

 ردیفی و حصارهاي برقی در امتداد افق کشیده شده است؛ در حالی که به موازات این حصار، عمدتاً براي استفاده هاي خاردار سه سیم 
 ). Newman,2002:630( شده استتر  یلی، جاده بهبود پیدا کرده و عریض مسافران اسرائ

اند هایی ساخته شده ترانزیتی این چنینی وجود دارد. نقاط گذرگاهی مرزي همگی در محل   دیوار/ حصار پنج نقطه  در امتداد جاده 
توان کتمان کرد که این حصار، در بسیاري از مناطق با بلعیدن که در آن از لحاظ جغرافیایی با خط سبز انطباق داشته باشند. اما نمی

هایی از این قلمرو به رژیم اسرائیل از خط سبز منحرف شده است. این مسأله  باختري و در واقع با الحاق قطعه هایی از کرانهبخش 
توجهی در مجاورت خط سبز وجود داشته است. در هر نوع نشین قابل هاي صهیونیست اي اتفاق افتاده که در آن شهرك در نواحی 

هاي اسرائیلی طرف فلسطینی این خط همراه بایست با تخلیه شهرك باختري می  نه نشینی اسرائیل از کراآرایش سیاسی آینده، عقب
هاي کرانه باختري  هاي آن، در مقایسه با آنچه در هارتلندهاي شهرك ها در نوار غزه با تمام دشواري اجباري شهرك   باشد. تخلیه 

هایی را دردسر است. با آگاهی از این مسأله رژیم اسراییل تلاش کرده تا تعداد شهرك رود، فرایندي نسبتاً راحت و بیانتظار آن می
 که باید تخلیه شوند، با گنجاندن آنها در طرف اسرائیلی این حصار، کاهش دهد.  

اند که ساخت المللی دادگستري و حتی دیوان عالی اسراییل نیز حکم داده این امر دقیقاً در مناطقی روي داده که دیوان بین
بایست تغییر مسیر داده شود. این مسأله بیشتر به خاطر مشکلات عملکردي است که این  این مانع غیرقانونی است و می  جانبهیک 

هاي ها؛ زیرا این امر ساکنان را به گروگان سازيشهرك   حصار براي ساکنان فلسطینی این نواحی ایجاد کرده و نه به خاطر مسأله
فضایی در نوار زمینی بین خط سبز تا غرب و دیوار حائل تا شرق تبدیل کرده است، در نتیجه از ورود آنها به اسراییل جلوگیري  

قرار دارند و در هاي مرزي  توانند با سهولت به سوي کرانه باختري حرکت کنند. آنها در معرض ایست بازرسیشود و آنها نمیمی
هاي پزشکی یا مراکز خرید محلی با تحقیر و آزار هاي کار خود، مدارس، مراقبتبرخی موارد در تلاش ساده براي رسیدن به محل 

 
1. DeadSea 
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المللی دادگستري رأي داده که این کار به منزله انکار اساسی حقوق بشر است و رژیم اسراییل را  شوند. دیوان بین و اذیت روبرو می

 ).Newman,2002:631ملزم کرده که در برخی از این نواحی مسیر حصار را تغییر دهد (
المقدس اتفاق افتاده است. در این نواحی است که نواحی شهري مانند بیت   برخی از ناپسندترین نتایج ساخت این مانع در میانه 

هاي اسرائیلی و فلسطینی آنقدر اندك است که حصار با دیوار جایگزین شده است. در واقع این دیوارها تنها فیزیکی بین خانه   فاصله 
اي از مانع حائل، بر زشتی این دیوار بتنی تمرکز  دهند؛ با این حال تصاویر رسانه درصد کل طول این مرز را تشکیل می   7حدود  

المقدس ایجاد کرده، بلکه به  هاي دیواري جدید را در بیتانداز زشت و نقاشیکرده است. ساخت این دیوار زشت نه تنها یک چشم 
ها اکنون براي رسیدن به محل کار یا مدرسه در  ن منجر شده است؛ فلسطینیعبور براي فلسطینیا تحمیل مانعی فیزیکی و غیرقابل 

گرفت. به لحاظ سیاسی بایست یک ساعت وقت صرف کنند. در گذشته، این کار بیش از چند دقیقه وقت نمیطرف دیگر دیوار می
هاي فلسطینی المقدس غربی یهودي/ اسرائیلی از جمله برخی محلهالمقدس را به دو بخش بازتقسیم کرده است، بیتاین دیوار بیت 

هاي تناسب و نقاشیاي از این دیوار بتنی بی). تصاویر رسانه2المقدس شرقی عرب/ فلسطینی (شکل  در مجاورت شهر قدیمی، و بیت
منطقه گوش   ده المقدس تا جنوب و در امتداد جادیواري آن منجر به این شده که دولت اسراییل براي ایجاد یک دیوار زیباتر در بیت 

کند؛ جایی که آنها هر روز براي کار لحم جدا میگذاري کند. این بخش از دیوار مسافران اسراییلی را از شهر بیتعتصیون سرمایه 
برانگیزي این بخش از دیوار را به یکی از  بار و مناقشه شناختی» در چنین محیط خشونت کنند. مفهوم «زیباییبه آن رفت و آمد می

 ترین مرزهاي سیاسی معاصر تبدیل کرده است.عجیب 
 

 
 دیوار حائل -2 شکل

 
راه سراسري اسراییل از هاي مرزي است. با عبور بزرگواقع در مرکز این منطقه، یکی دیگر از چالش   1شهر فلسطینی قلقیلیه

این دو منطقه بیش از چند صد متر از هم   2بین مناطق مسکونی بیرونی این شهر و نواحی مسکونی بیرونی شهر اسراییلی کفارساوا
باختري تنها از یک    فاصله ندارند. این دیوار/ حصار کاملاً از سه طرف شهر را احاطه کرده و ورود و خروج از شهر به سوي کرانه 

اند؛ این امر باعث شده این گلوگاه در تمام ساعات تواند صورت بگیرد. تمام سایر نقاط ورود توسط موانع جدید مسدود شده نقطه می
 ها و عابرین در حال ورود و خروج به این شهر باشد. روز مملو از ماشینشبانه 

 
1. Qalqiliya 
2. Kfar Sava 
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در هر دو طرف خط سبز اکنون از یک دیوار بتنی سه متري برخوردار شده که به سمت پایین  1الغریبهشهرستان فلسطینی بکاه 

، این شهرستان  1949شود. با تحمیل خط سبز در سال  اي که در آن یک بازار خودجوش فرامرزي وجود دارد کشیده میجاده   تا میانه 
از نظر کارکردي دوباره یکپارچه شد اما اکنون دوباره توسط این دیوار جدید   1967به دو بخش تقسیم شد؛ این منطقه پس از سال  

مرز سیاسی دیگر  شوند. بنابراین ایده ها روزانه با این دیوار و حصار روبرو میها و فلسطینیبه دو بخش تقسیم شده است. اسراییلی
تنها یک خط بر روي نقشه نیست؛ بلکه به واقعیت جغرافیایی بر روي زمین تبدیل شده است. در نهایت، این خط ممکن است تحت 

هاي اساسی در قلمروهاي اشغالی گذاري دوباره قرار بگیرد؛ اما اکنون تبدیل به واقعیت شده است و یکی از چالشفرایند علامت
 ). Diener&Hagen,2010:93رود (فلسطین به شمار می

 مرزي ناکامی همکاري برون
اقتصادي قلمروهاي فلسطینی   اي براي افزایش سطح توسعه هاي اولیه، تلاش 1995و    1993در    2پس از امضاي معاهدات اسلو 

کردند تا در اقتصاد  المللی مبتنی بود و کارآفرینان اسراییلی کمتر تلاش میگذاري بین ها بر سرمایه صورت گرفت. بیشتر این تلاش 
مرزي بین دو طرف در سراسر  هاي پیشنهادي با هدف ایجاد و تقویت سطحی از همکاري میان فلسطین درگیر شوند. تعدادي از طرح

محیطی مشترك، ایجاد مناطق صنعتی یا  اي از کارکردها از جمله حفاظت زیستها طیف گسترده خط سبز مطرح گردید. این طرح 
نوار غزه از    کننده ایجاد یک زایشگاه جایی در امتداد خط تقسیم   مرزي، ایجاد بازارهایی در مجاورت مرز و حتی ایده تجاري میان

ت یا به دلیل وخامت سریع در روابط سیاسی یا به  ریزي فراتر نرفها هرگز از مراحل برنامه داد. اکثر این پروژه اسرائیل را پوشش می
اعتمادي سیاسی و عدم تقارن تکنولوژیکی هاي مالی در این جوّ بی ریزي مناسب نبودند و سازمانخاطر اینکه دو طرف قادر به برنامه

 قادر به مدیریت کارآمد نبودند.
براي ایجاد «پارك صلح» در امتداد این پیوندگاه   3اي لوهاشارون مرزي پیشنهاد شوراي منطقههاي میانیک مثال از این ایده 

گرفت و براي ساکنان اي اقتصادي بود که یکصد هکتار را در بر میگذاري مشترك ایجاد ناحیهمرزي بود. هدف از این سرمایه
گذاري با یکی از نقاط گذرگاهی مطابقت داشت و در نتیجه موقعیت  کرد. محل این سرمایه نواحی هر دو طرف مرز اشتغال ایجاد می

گذاري با شکست روبرو شد و به دنبال وخیم شدن فضاي کرد. این سرمایهمرزي فراهم میمناسبی براي همکاري و فعالیت میان
حمایت از اشتغال تغییر پیدا کرد.   صنعتی مشترك به ناحیه  سیاسی و سپس ساخت مانع حایل، عنوان این پروژه به جاي ناحیه

 هاي دیگر در طول این دوره بود.سرنوشت این پروژه مشابه تمام طرح
شد. اگرچه این پژوهش بر خط باختري مربوط می  بُعد دیگر مربوط به عبور و مرور از این مرز به ارتباط بین نوار غزه و کرانه 

باختري از اسراییل تمرکز کرده است، مهم است به یاد داشته باشیم که قلمروهاي فلسطینی شامل دو ناحیه جداشده   کرانه  جداکننده 
ترین نقطه کمتر از چهل کیلومتر است؛ اما هرگونه پیوند مستلزم عبور  بین این دو در کوتاه   باختري و نوار غزه. فاصله   هستند: کرانه 

و   1990 دهه  از مرز در داخل و خارج از اسراییل و گذرگاه زمینی از طریق قلمرو اسرائیل است. دو مسیر «گذرگاهی امن» در میانه
شد و مسیر دوم دورتر به طرف شمال  باختري وارد می  در جنوب و از نزدیکی میتار به کرانه پسااسلو طراحی گردید: یکی    در دوره 

گذشت. اسراییل به دلیل تمایل خود  نزدیک هبرون ـ الخلیل می  که از نقطه   4گات و ترقومیه بود با عبور از شهر اسراییلی قیرات 
المقدس نباید عبور  المقدس، اصرار داشت که هیچ مسیر ترانزیتی از طریق یا نزدیک به بیت براي تأکید بر حفظ کنترل بلندمدت بیت 

 ). Biger,2004:42کند (
اي به سفر گونه مشکل عمده ها هزار فلسطینی در هر دو طرف در امتداد این مسیرها بدون هیچپنج ساله، ده   طی یک دوره 

دلایل اقتصادي، خانوادگی یا آموزشی به صورت روزانه یا هفتگی  نهایت پرجمعیت و بسیار فقرزده بهبی  پرداختند. ساکنان نوار غزه می
 کردند.  باختري براي لذت بردن از سواحل به نوار غزه مسافرت می کردند. بسیاري از ساکنان کرانه باختري سفر می به کرانه 

 
1. Baq’ah el Gharbieh 
2. Oslo Accords 
3. Lev Hasharon Regional Council 
4. Qiryat Gat and the Tarqumiya 



 
 

 
 ی کرم  | يباخترو کرانه لییاسرا میرژ نیخط سبز ب ییایـ جغراف یاسیتحولات س  یبررس 

 

67 
، کارکرد این مرزها متوقف گردید. نقاط عبور ارض و  2000دوم در سال    اما به دنبال بسته شدن هر دو قلمرو در پی انتفاضه

از نوار غزه به اسراییل نیز بسته شد؛ هرچند اینها نقاط ترانزیتی مهمی براي مردم و کالاها بودند. به دلیل مسائل امنیتی،    1کارنی 
هاي فلسطینی بار شوند و هاي حمل کالا به سوي نوار غزه مجبور بودند بار خود را در کارنی خالی کنند و دوباره با کامیون کامیون 

  3بعد با نواحی «استریل»  اي ساخته شد؛ اما اینها در مرحلهویژه  2به غزه بروند. ابتدا براي این فرایند سکوهاي انتقال عقب به عقب 
کردند، کالاهاي  هاي اسراییلی به سمت این نواحی حرکت میتوانست در هر طرف باز یا بسته شوند. کامیون جایگزین شد که می

ها  شد و کامیونها به روي طرف فلسطینی باز میشد، دروازه رفتند. وقتی که طرف آنها بسته میخود را خالی کرده و بیرون می
شد، با ورود  کردند. زمانی که این فرایند در جهت مخالف یعنی از غزه به اسراییل انجام میشدند و کالاها را بارگیري میداخل می

 شد.دیده استفاده میهاي آموزشاستریل براي تشخیص مواد منفجره از سگ هاي اسرائیلی به ناحیهکامیون 

 گیري نتیجه
انداز و بر روي پندارهاي  شدت بر روي چشم توانند به مقاله حاضر به این موضوع پرداخت که مرزها از لحاظ اجتماعی چگونه می

بندي در داخل قلمروهاي فلسطینی غرب رودخانه ، هیچ سخنی از تقسیم 1930کارتوگرافیکی ذهنی تأثیرگذار باشند. پیش از دهه  
بس متعاقب آن در کمتر از  ایجاد رژیم اسراییل و درگیري و توافقات آتش  در نتیجه 1949بندي دوفاکتوي اردن مطرح نبود. تقسیم 

شده بود. از آن زمان به بعد یک خط  شصت سال اتفاق افتاد. طی آن شصت سال، خط سبز به مدت نوزده سال یک مرز مهر و موم
طور که مسائل امنیتی در طول چند دهه گذشته  شده توسط اسراییل بوده است. همانکنترل و اشغالتحت  اداري حائل در ناحیه

انداز خط سبز به عنوان خط اي، ساخت حصارها و دیوارها و در نهایت چشمبار دیگر وارد صحنه شده، با شروع  موانع جاده یک 
بایست به عنوان منبع مرجع آنها مورد استفاده قرار بگیرد، خط سبز به عنوان  دوفاکتویی که مرز آینده و مذاکرات سرزمینی می

گذاري شد ممکن در رودز علامت  1949بسی که ناگهان در سال  کانونی براي استقرار دوباره مرز دوفاکتو به کار رفت. خط آتش 
با واقعیتاست در نهایت مسیر مرز بین رژیم صهیونیستی و فلسطینیان باشد، صرف اینکه این  از  ها، ی، شهركهاي جمعیتنظر 

انداز جغرافیایی سازگار باشد یا خیر. وضعیت خط سبز و مناقشه اسراییل ـ فلسطین در بستر  هاي چشم کاربري زمین و دیگر واقعیت 
مرزِ در دهد که مرزهاي زمینی فیزیکی حتی در جهان به اصطلاح بدون اند و نشان میاندازهاي انسانی و سیاسی شکل گرفته چشم 

 حالِ پدید آمدن، هنوز هم در هسته گفتمان سیاسی قرار دارند. 

 قدردانی 

 .هاي نوین سیاست جغرافیایی کمال تشکر را دارماز زحمات مجموعه فصلنامه پژوهش 
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