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The massive migration of Afghans to Iran, one of the world’s longest-running 
displacement crises, is rooted in Afghanistan’s ongoing conflict, economic instability, and 
environmental challenges. Iran has hosted millions of Afghan refugees and asylum 
seekers for more than four decades, and before the massive deportations of 2025, their 
population was estimated to be around 4.5 to 6 million. This phenomenon has created 
legal, economic, social, cultural, and psychological complexities. The research question 
is: What opportunities and threats has the massive and sometimes illegal presence of 
Afghan refugees created for Iran? The research is based on the hypothesis that this 
migration brings economic and cultural opportunities, but also exacerbates security and 
economic threats. This descriptive-analytical study, using a SWOT model, examines the 
policies of the Islamic Republic of Iran. Its innovation is the integration of the SWOT 
model with international refugee law (1951 Convention, 1967 Protocol) and the 
integration of psychological-social-cultural dimensions into opportunities and threats. The 
findings show that migrants provide cheap labor in key sectors, create cultural richness 
from shared bonds, and offer social resilience. However, pressure on resources, various 
political-economic tensions, mental health problems, and cultural mismatch have posed 
serious threats to the Islamic Republic of Iran. 
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Introduction 
Human mobility is an enduring reality of life, driven by necessity, curiosity, and aspirations for 
a better future. Over the past decades, migration has grown in scale and complexity, affecting 
nearly all countries worldwide. Afghanistan, due to continuous conflict, economic crises, and 
environmental degradation, has experienced one of the most protracted displacement crises 
globally. As a neighboring country, the Islamic Republic of Iran has hosted millions of Afghan 
migrants and refugees for more than four decades, making it one of the largest and longest-
lasting hosts of urban refugees.  The influx of Afghan populations into Iran has brought 
multifaceted implications, which are economic, social, cultural, and security-related. The key 
question guiding this research is formulated as follows: What opportunities and challenges does 
the presence of such a large and partially irregular Afghan migrant population create for Iran? 
This study hypothesizes that while Afghan migration enriches Iran’s cultural diversity and fuels 
certain economic sectors, it simultaneously imposes burdens on public resources, job markets, 
and social cohesion. Taking a strategic approach, the current research seeks to evaluate Iran’s 
migration policies and explore coherent strategies for transforming this phenomenon from a 
challenge into an opportunity for sustainable development . 
Methodology 
The research employs a qualitative, descriptive–analytical approach. Data was collected 
through documentary and library sources, emphasizing official, academic, and institutional 
materials. The analytical framework integrates the SWOT Model (Strengths, Weaknesses, 
Opportunities, and Threats) with the international refugee law standards—particularly the 1951 
Geneva Convention, the 1967 Protocol, and the customary principle of non-refoulement. Iran’s 
policies on Afghan migrants between 1979 and 2025 were strategically assessed using this 
integrated model. Each SWOT component was evaluated according to legal criteria and 
international norms. To ensure validity and reliability, the research used triangulation of 
multilingual and multi-institutional sources and compared Iran’s policy context with those of 
similar host countries such as Turkey and Pakistan. 
Results and Discussion 
The findings reveal the dual nature of Afghan migration to Iran: a fusion of opportunity and 
adversity. Strengths include Iran’s long-standing humanitarian commitment and social 
resilience in hosting millions of refugees without major social breakdowns. Afghan migrants 
contribute significantly to the labor force, particularly in agriculture, construction, and low-
wage urban sectors, and enhance Iran’s cultural mosaic. Weaknesses comprise structural 
deficiencies, such as lack of systematic documentation, exclusion from international refugee 
assistance, and public dissatisfaction due to resource scarcity. Opportunities emerge through 
potential engagement with global refugee mechanisms, such as the Global Compact on 
Refugees, enabling Iran to access financial aid and international cooperation, while formalizing 
migrant employment and social inclusion.Threats, however, are substantial and are composed 
of unregulated deportations, social tension, health and environmental risks, and factors 
diminishing Iran’s diplomatic image.Strategically, Iran must convert its historical humanitarian 
record into a lever for negotiation and co-development. By legalizing Afghan workforce 
participation and pursuing conditional cooperation with international agencies, Iran can 
transform migration management into an engine of regional stability and economic growth. 
Conclusion 
Afghan migration to Iran represents not merely a humanitarian or security issue, but a strategic 
reality rooted in historical, geopolitical, and socioeconomic complexities. The study concludes 
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that Iran stands at a crossroads. Moreover, preserving national interests, while embracing 
international responsibility, can redefine its refugee governance into a model of sustainable 
regional integration. Effective management requires balancing internal capacity with external 
engagement—by aligning domestic policies with lawful, planned frameworks and global best 
practices. Through strategic planning founded on human rights and shared responsibility, Iran 
can shift from reactive exclusion to proactive inclusion, turning Afghan presence from a chronic 
challenge into a sustainable opportunity for both nations . 
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 ها: واژه کلید
 افغانستان،  

  ران،یا
 پناهندگان،  

 پناهندگان،   المللن ی حقوق ب
 سوات،  

 . مهاجران

مداوم،   يهاير یدر درگ  شهیجهان، ر  یآوارگ  يهابحران  نیتریاز طولان  یکی  ران،یها به امهاجرت گسترده افغان
مهاجر و   هاونی لیم  زبانیاز چهار دهه م  شیب  رانیافغانستان دارد. ا  یطیمحستیز  يهاو چالش  ياقتصاد  یثباتیب

زده   نینفر تخم  ونیل می   6  تا  4٫5ها حدود  آن  تی ، جمع 2025گسترده    يهااز اخراج  شیافغان بوده و تا پ  يپناهجو
کرده است سوال پژوهش   جادیا  یشناختو روان  یفرهنگ  ،یاجتماع  ،ي اقتصاد  ، ی حقوق  يهایدگیچیپ  دهیپد  نی. اشدیم
کرده است؟   جادیا  رانیا  يبرا  یداتیها و تهدمهاجران افغان چه فرصت  یرقانونیاست که حضور گسترده و بعضاً غ   نیا

  دات یرا به همراه دارد؛ اما تهد یو فرهنگ ياقتصاد يهامهاجرت فرصت نی استوار است که ا هیفرض  نیبر ا هشپژو
  ی اسلام   يجمهور  يهااستیبا مدل سوات، س  یلیتحل -ی فی مطالعه توص  نی. اکندیم  دیتشد  زیرا ن  يو اقتصاد  یتی امن

بررس  رانیا نوآورکندیم   یرا  با ح  يسازکپارچهیآن    ي.  (کنوانس  المللنیب  قوقمدل سوات  ، 1951  ونیپناهندگان 
 دهدینشان م  ها افتهیاست.    داتیها و تهددر فرصت  یفرهنگ -یاجتماع-یشناخت ) و ادغام ابعاد روان1967پروتکل  

  ند ینمایم  جادیمشترك ا  يوندهایاز پ  یفرهنگ  يغنا  کنند،یفراهم م  يدیکل   يهاکار ارزان در بخش  يروی مهاجران ن
مشکلات سلامت روان،    ،ياقتصاد- یاسیمختلف س  يها اما فشار بر منابع، تنش  کنند؛یعرضه م  ی جتماعا  يآورو تاب

 اند. به بار آورده رانی ا یاسلام يجمهور ي برا يجد داتیتهد  یفرهنگ یناهمخوان

   .149- 131)، 2(  2 ،ییایجغراف   استیس  ن ینو يهاپژوهش  ،رانیبر مهاجرت نخبگان ا  یلیتحل) 1404. (صالح، زادهي سلاورز ؛ محمود ،رشنواز:  استناد
 لرستان شر: دانشگاه  �
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 مقدمه
هاي هاي مسلحانه، بحرانهاي پایدار تاریخ بشر است که تحت تأثیر عوامل مختلفی مانند درگیريتحرك انسانی یکی از واقعیت
هاي اخیر، مهاجرت به دلیل افزایش  در دهه (Esses et al, 2017: 385).   هاي بهتر زندگی قرار دارداقتصادي و جستجوي فرصت

افغانستان به دلیل بیش از چهار دهه درگیري مداوم و .  هاي عمده جهانی تبدیل شده استمقیاس و پیچیدگی، به یکی از چالش 
ترین منابع مهاجرت اجباري در جهان بوده است. جمهوري اسلامی ایران بیش از چهار دهه میزبان ثباتی سیاسی، یکی از بزرگبی

است (عباسی  هاي پناهندگان شهري جهان را تجربه کرده  ترین میزبانیها مهاجر و پناهجوي افغان بوده و یکی از طولانیمیلیون
.  شدمیلیون نفر تخمین زده می  6تا    4ها در ایران بین  ، جمعیت افغان2025هاي گسترده سال  تا پیش از اخراج).  35:  1395شوازي،  

شود. به  المللی تصور میمهاجرت اغلب به عنوان حرکت از مبدأ به مقصد، یا از محل تولد به مقصد دیگري در سراسر مرزهاي بین
از کشوري غیر از محل اقامت معمول یک مهاجر   ییجاهاي دوجانبه جهانی اغلب بر اساس جابه گیري جریان نوان مثال اندازه ع

شود. عواقب مهاجرت  براي مدت حداقل یک سال است، به طوري که کشور مقصد به کشور جدید اقامتگاه معمول مهاجر تبدیل می 
معمولاً به دلیل مراحل مختلف عدم اطمینانی که ممکن است ایجاد شود، از قبل تعیین نشده است تا انگیزه مهاجر را براي جابجایی 

کند، به دلیل حفاظت از منابع  (پناهجویان و پناهندگان) را دریافت می  يمنع کند. هنگامی که یک جامعه میزبان مهاجران اجبار
ع طبیعی و معدنی، آمادگی پذیرش مهاجران جدید را ندارند.  مشترك محدود در قلمرو خود، مانند زمین، آب، تسهیلات مسکن، مناب

شوند، از این رو مشکلات در ادغام جمعی، زندگی هماهنگ،  هاي پذیرش توسط جوامع میزبان مواجه میمهاجران اغلب با چالش 
هاي اقتصادي، ادغام اجتماعی، دامداري و غیره.  هاي کشاورزي، فعالیتتجارت، اعمال فرهنگی، اعتقادات مذهبی، موانع زبانی، شیوه 

کند. افغانستان  همواره، درگیري بین جوامع میزبان و مهاجران، انسجام اجتماعی و سایر اشکال انحطاط اجتماعی را مخدوش می
هاي داخلی که در چهل سال گذشته تجربه کرده و منجر به بحران اقتصادي یکی از کشورهایی در جهان است که به دلیل درگیري

سال است که به طور مداوم به خارج از   50ها حدود  افغان  .شده است، بیشترین مهاجرفرستی را به خود اختصاص داده است  و فقر
ها هستند، اما اغلب با عوامل اقتصادي  هاي اصلی مهاجرت افغان ها و مسائل امنیتی محركکنند. اگرچه درگیري کشور مهاجرت می

هاي پناهندگی شهري در جهان  ترین موقعیت ترین و طولانیجمهوري اسلامی ایران میزبان یکی از بزرگ  .ناپذیرندمرتبط و جدایی
پس از تهاجم شوروي در سال   قرنیمن).  37:  1395(عباسی شوازي،   است و بیش از چهار دهه است که به پناهندگان پناه داده است

افغانستان در طوو امواج خشونت   1979 از  ترین وضعیت پناهجویان تحت فرمان کمیساریاي عالی  لانیآمیز متعاقب آن، آوارگی 
ادامه دارد ایران و پاکستان ساکن هستند  بیشتر .پناهندگان سازمان ملل متحد  افغانی در  در ایران به لطف   .آوارگان و مهاجران 

پناهندگان به فرصت سیاست  پیدا کرده هاي مترقی و فراگیر دولت،  اند. تخمین زده هاي آموزشی، بهداشتی و معیشتی دسترسی 
   کنندها و روستاها در کنار جامعه میزبان ایرانی زندگی  از پناهندگان در ایران در شهرها، شهرك   رصد خیلی بالايشود که دمی

.(UNHCR, 2025a) پژوهش است که   ياین پژوهش با استفاده از رویکردي توصیفی و تحلیلی به دنبال پاسخ به این مسئله
 هاي براي جمهوري اسلامی ایران ایجاد نموده است؟ها و چالش مهاجرین افغانی چه فرصت  یرقانونیبعضاً غ حضور گسترده و

 مبانی نظري

 تعریف مفاهیم وچارچوب تئوریک  -الف
طبق   » 1«دفتر کمیساریاي عالی حقوق بشر سازمان ملل متحد .هیچ تعریف جهانی و قانونی از «مهاجر» وجود ندارد:  مهاجر  -

دستور کمیساریاي عالی براي ارتقا و حمایت از حقوق بشر همه افراد، مهاجر را به عنوان «هر فردي که در خارج از کشوري که  
شهروند یا تبعه آن هستند، یا در مورد یک فرد بدون تابعیت، کشور محل تولد یا محل سکونت معمول خود است» توصیف کرده 

شود که در عدم وابستگی شهروندي به از این رو «مهاجر» به عنوان یک اصطلاح براي توصیف گروهی از مردم استفاده می است.
 (Ohchr, 2025: 1).  کشور میزبان خود مشترك هستند 
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الملل به طور دقیق به عنوان فردي که از آزار و اذیت یا درگیري در کشور خود یا کشور مبدا خود  پناهنده در حقوق بین :  1پناهنده -

شود. همانطور که در بالا ذکر شد، تعریف دقیق و جهانی از مهاجر وجود ندارد. تاکید بر این نکته مهم است  کند، تعریف میفرار می
هاي آزار و اذیت که پناهندگان حق دارند از حمایت کامل قانون پناهندگی، از جمله محافظت در برابر اخراج یا بازگشت به موقعیت

 (Ohchr, 2025 :1). که زندگی و آزادي آنها در خطر است، برخوردار شوند
مهاجرت عبارت است از انتقال داوطلبانه یا غیرارادي افراد به کشور جدیدي که قصد دارند براي مدت طولانی در آن :  2مهاجرت-

 (Esses et al, 2017 :385). ساکن شوند 

 تباط تئوریکی مهاجرت و جغرافیاي سیاسی (ژئوپلیتیک)ار
هاي سیاسی  اي و تنش المللی، قدرت منطقه اقتصادي، بلکه ابزاري ژئوپلیتیکی است که روابط بین - مهاجرت نه تنها یک پدیده اجتماعی 

کننده عمل کند، جایی  ثبات یا عامل بی   "سلاح نرم "تواند به عنوان یک  هاي ژئوپلیتیک، مهاجرت می دهد. از منظر نظریه را شکل می 
 ,Öztürk(   گیرد هاي مهاجرتی براي اعمال فشار سیاسی یا اقتصادي بر کشورهاي میزبان یا مبدأ مورد استفاده قرار می که جریان 

دهد، جایی که کشورها  هاي ژئوپلیتیکی رخ می کند که مهاجرت در چارچوب سیستم هاي مهاجرتی بیان می نظریه سیستم ).  248 :2023
   تواند این پیوندها را تقویت یا تضعیف کند هم متصل هستند و مهاجرت می از طریق پیوندهاي اقتصادي، سیاسی و فرهنگی به  

.(Castles & Miller, 2009: 27-30) اي (مانند نقش طالبان  هاي منطقه در روابط ایران و افغانستان، ژئوپلیتیک همسایگی و درگیري
   (Siavoshi, 2024: 212). هاي ایران) مهاجرت را به ابزاري براي مذاکره دیپلماتیک تبدیل کرده است و تحریم 

ها مهاجران را به عنوان  ها و سیاست گیرد، که در آن رسانه قاب می  "تهدید امنیتی"نظریه ژئوپلیتیک ترس مهاجرت را به عنوان  
در زمینه تغییرات  (Pain, 2009: 470). نمایدهاي داخلی و خارجی را تشدید میکنند و این امر تنشثباتی تصویر میعامل بی

کند، مانند فشار بر مرزها و هاي ژئوپلیتیکی براي ایران ایجاد میاقلیمی، مهاجرت اجباري ناشی از خشکسالی در افغانستان ریسک 
ها به ایران نه تنها انسانی، بلکه ژئوپلیتیکی  دهند که مهاجرت افغانها نشان میاین تئوري (McLeman, 2014: 145).   منابع

 .ها استبرداري از فرصت و بهره  هااست و نیازمند رویکردي استراتژیک براي مدیریت تنش 

 پیشینه پژوهش  -ب
با عنوان « 2026(  3کاکر  اجبار)، در پژوهشی  افغان  يبازگشت  این موضوع پرداخته است که  پناهندگان  به  هاي گسترده اخراج » 
. از دیدگاه کند) را در چارچوب فشارهاي اقتصادي و امنیتی توصیف می2025ها از ایران (بیش از یک میلیون نفر از ژوئیه  افغان 

دهد و نیاز به همکاري  هاي مرزي را افزایش میکند، تنش این روند ژئوپولیتیکی بحران انسانی در افغانستان را تشدید مینویسنده  
 . سازداي را برجسته میثباتی منطقهالمللی براي جلوگیري از بیبین

کند که جمهوري بیان می هاي مهاجرتی» ها در ایران: دولت و عملکرد سیاست اي با عنوان «افغان )، در مقاله 2024(  4سیاوشی
کشورهاي دیگر پذیرفته   ترین جمعیت مهاجر/پناهنده افغان را در میان، یکی از بزرگ 1979اسلامی از زمان تأسیس خود در سال  

هاي مهاجرتی ایران و تغییرات آن در طول زمان، این مطالعه جستجویی براي پاسخ به دو سؤال مرتبط  است. براي تبیین سیاست
هاي ها به وجود آمدند و دوم، اینکه دولت تا چه حد بر چنین سیاست آورد: اول، چگونه و چرا این سیاست با یکدیگر را گرد هم می

 کند. پیامدي کنترل می
هاي کیفیت سلامت زندگی در کمپ پناهندگان افغانستانی  لفهؤ)، در پژوهشی با عنوان: « شناسایی م2024(  5محسنی و دیگران

هاي  یک مطالعه کیفی» به بررسی وضعیت سلامت و بهداشت مهاجرین افغان در ایران و مولفعه:سازمان ملل در استان فارس، ایران
اند. در این مطالعه مشخص شده است که موانع و مشکلات در قالب کمبود منابع مالی، موانع اجتماعی ثیرگذار در این زمینه پرداخته أ ت

 
1. Refugee 
2. Migration 
3. Kakar 
4. Siavoshi 
5. Mohseni et al. 



 
 

 
 زادهي سلاورز ،  رشنواز     | ... رانیمهاجران افغان در ا یکیتیژئوپول  يامدهایپ لیتحل

 

137 
هاي اخیر) و در دسترس  نبود شغل مناسب، درآمد پایین، تورم در ایران (به دلیل تحریم  و مسائل فرهنگی و قومیتی مطرح شده است.

 .هاي مهاجران استنبودن داروهاي لازم از جمله موانع جدي ارتقاي کیفیت بهداشت و درمان بیماري
اقتصادي چگونه بر پناهندگان و جوامع   يها)، در پژوهشی با عنوان «تجربیات مشترك شوك 2022(  2یده دو جهان   1حسینی

هاي نظرسنجی از شامل ایرانیان و پناهندگان افغان ؟ شواهدي از پناهندگان افغان در ایران» با استفاده از داده گذاردیمیزبان تأثیر م
اي ایران را بر پناهندگان افغان و ، تأثیر نابرابر نوسانات کلان اقتصادي ناشی از اختلاف هسته2019- 2011هاي  در ایران در سال 

 کند. جوامع میزبان بررسی می
سیاست پناهندگی و تحکیم دولت» به موضوع :ي خود با عنوان «مهاجرت و انقلاب در ایران)، در مقاله 2021(  4و جدلی   3مقدم

، اظهارات 2019اند که در ماه می  و بیان کرده   سیاست پناهندگی جمهوري اسلامی ایران در مواجهه به مهاجرین افغان پرداخته 
ها بخواهد که کشور را ترك کنند، انتقادات عباس عراقچی معاون وقت وزیر امور خارجه مبنی بر اینکه ایران ممکن است از افغان

 اي را از سوي اقشار مختلف جامعه ایران برانگیخت.گسترده 
ناهندگان افغان را به رقابت ژئوپولیتیکی  » پبحران پناهندگان افغان  کیتیو ژئوپل  استیساي با عنوان « )، در مقاله2021(5نک یلی

ها از ایران به مهاجرت افغان .کندمی مطرح میلیون افغان) 3عنوان میزبان اصلی (با بیش از و ایران را به ارتباط داده آمریکا و چین 
اي ایران عمل کند و ثبات ژئوپولیتیکی منطقه را  تواند به نفع رقباي منطقهمی  و  ترکیه و اروپا، ایران را به نقطه عبور تبدیل کرده 

 د.تحت تأثیر قرار ده
« 2022(  6یکراول عنوان:  با  پژوهش  در  و سخت  انیم)،  افغان یسنگ  مهاجرت  ا:  از  اروپا  رانیها  به    نیا»  به  استناد  با  مقاله 
به اروپا سفر    ران ی را که از ا  ییهاافغان   ات یانجام شده است، تجرب  2015در سه ماه آخر سال    ونانی و    ه یکه در ترک  ییهامصاحبه

 .کندیم یاند، بررسموارد در آنجا متولد شده  یاند و در برخکرده  یها در آنجا زندگکه سال  ییاند، جاکرده 
ها )، در پژوهشی با عنوان «مهاجران افغان در ایران در دوران معاصر» به بحث مهاجرت افغان2020(7لشنیوسکا -مودرزیوسکا

کند که وضعیت این مهاجرین با توجه به تغییرات موقعیت با ایران از زمان حمله شوروي به این کشور پرداخته است. نگارنده بیان می
ها در ایران به  توان نتیجه گرفت که موقعیت افغان بر اساس تحلیل مطالب موجود می  .المللی ایران در حال تغییر بودداخلی و بین 

در عین حال به دلیل شرایط بغرنج افغانستان، مهاجران افغان در  شدت از وضعیت ایران و اراده مقامات ایرانی متأثر بوده است، 
   .و محکوم به ماندن در ایران هستند گیرندیقرار م ايیدکننده وضعیت ناام

و   هامیتحر  یدر قبال پناهندگان افغان در پ  رانیمتزلزل ا  يهااستیسي خود با عنوان « ) در مقاله2016(  8ستنسن یکر  ره یب
  ر ی با سا  سهیها» که در مقابه افغان  اشیو خدمات دولت  تیبه خاطر «حما  رانیاز ا  د یسو با  کیاز  کند که  ي» بیان میاجنگ منطقه

 گان یگسترش آموزش را  ریاخ  استیس  ژه یشود. به و  ریبوده است، تقد  سابقه» یپناهنده هستند «ب   هاونیلیم  زبانیکه م  ییکشورها
 اخراج کرده است.ها را از افغانصدها هزار نفر   گرید ياست. از سو یبزرگ شرفتیبه کودکان افغان بدون مدرك، پ

ها به جریان پناهندگان و اي بر واکنش ترین میزبانان پناهندگان افغان هستند، تحلیلی مقایسه در پاکستان و ترکیه، که بزرگ 
هاي ناشی هاي اولیه درهاي باز و سپس محدودیتدهنده سیاست مدت انجام شده که نشان هاي پایدار براي آوارگی طولانیحل راه 

هاي هاي میزبانی پناهندگان سوري تمرکز دارند و چالش ها بر سیاستدر اردن و لبنان، پژوهش .از فشار اقتصادي و امنیتی است
هاي اجتماعی شبیه به وضعیت ایران با  کنند، جایی که فشار بر منابع عمومی و تنش اقتصادي، اجتماعی و سیاسی را برجسته می 

 (Altındağ et al, 2020 :12). هاستافغان 
اند یا تنها به پیامدهاي اقتصادي/اجتماعی هاي ایران را توصیفی بررسی کرده هاي پیشین که عمدتاً یا سیاست برخلاف پژوهش 
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و   1951المللی پناهندگان (کنوانسیون  مند میان چارچوب حقوقی بیناند، نوآوري اصلی این پژوهش در ایجاد پیوند نظام پرداخته 

اي اصل منع بازگرداندن اجباري) و تحلیل راهبردي نقاط قوت، ضعف، فرصت و تهدید است؛ پیوندي که تاکنون در هیچ مطالعه
گذاري راهبردهاي ملی الملل را به معیار اصلی ارزش صورت یکپارچه و عملیاتی صورت نگرفته و براي نخستین بار حقوق بین به

 .کندایران تبدیل می

 شناسی تحقیق  روش
 ي جمهور  يو راهبردها  هااستیس  کی استراتژ  لیتحل  ، یاست. هدف اصل  یلیتحل-یفیتوص  کردیو با رو  یفیپژوهش از نوع ک  نیا

است.    سواتبا استفاده از مدل    یشمس  1404تا    1358  یدوره زمان  یافغان ط  ان یدر مواجهه با مهاجران و پناهجو  رانیا  یاسلام
و اصل    1967ژنو، پروتکل    1951  ونی پناهندگان (کنوانس  المللن یبا چارچوب حقوق ب  سواتمدل    ي سازکپارچه یپژوهش در    ينوآور
ها کاملاً داده   يآورجمع   روش  انجام شده است.  ی اتیصورت عملبار به  نینخست  ي) است که برا يآمره منع بازگرداندن اجبار   یعرف

  ماتیو تصم  نیقوان  ها، استی مورد مطالعه شامل مجموعه س  جامعهمعتبر استوار است.    هیبوده و بر منابع ثانو  ياو کتابخانه  ياسناد
صورت هدفمند  به   يریگنفر مهاجر و پناهجو است. نمونه   ونیلیاز چهار م  شیب  ینیتخم  تیدر قبال اتباع افغان و جمع  رانیا  یمهاجرت

ها داده   لیتحل  بالا باشند.  یسازمان   ای  یمرس  ، یاعتبار علم  يانتخاب شدند که دارا   یانجام شده و تنها اسناد و منابع  یراحتمالیو غ
  ي ارها ی) با معدهای ها و تهدصورت گرفت. چهار رکن مدل (نقاط قوت، ضعف، فرصت  سوات و با استفاده از مدل    یفیصورت کبه

و پاکستان)    هیمشابه (ترک  زبانیم  يکشورها  يهااست یس  با  یق یتطب  سهیشامل مقا  لی تحل  ندیشد. فرآ  يگذارارزش   المللن یب  یحقوق
ذکر شماره    ، یبه منابع اصل  ق ی ارجاع دق  ق یآن از طر  ییای) و پاي(منابع چندگانه، چندزبانه و چندنهاد  ق یپژوهش از طر  ییروا  بود.

 شده است.   نیتأم لی تکرار مراحل تحل تیصفحه و قابل

 سوات  سازيعنوان مبناي عملیاتیالملل پناهندگان بهحقوق بین
مدیریت استراتژیک شامل تدوین و اجراي اهداف و ابتکاراتی است که مدیران عالی یک سازمان بر اساس در نظر گرفتن منابع و  

اي تواند به عنوان مجموعه مدیریت استراتژیک می  .دهندکند، انجام میارزیابی محیط داخلی و خارجی که سازمان در آن فعالیت می
ریزي و اقدام استراتژیک  ها در تفکر، برنامه ها طراحی شود تا به مدیران سازمانها با پشتیبانی ابزارها و تکنیک از نظریه ها و چارچوب 

ریزي استراتژیک فرایندي است در جهت تجهیز منابع سازمان(اینجا منظور کشورها است) و وحدت بخشیدن به برنامه  .کمک کند
(کرمی و سلاورزي   هاي درونی و بیرونیدمدت، با توجه به امکانات و محدودیتهاي بلنهاي آن براي نیل به اهداف و رسالتتلاش 
هاي یک سازمان ها و چالشها، فرصتها، ضعفتکنیکی است که براي بررسی قوت » سوات« تجزیه و تحلیل ). 173: 1404زاده، 

ها و تهدیدها است. چارچوبی است که به شما  گیرد. سوات مخفف: نقاط قوت، نقاط ضعف، فرصت یا کشور مورد استفاده قرار می 
وجود نخواهد داشت که بعداً کشف  » ریزي کنید؛ به این صورت که اینکه هیچ «نقطه کوريکند با اطمینان فکر و برنامهکمک می

 .   (Omer, 2018: 28)شود

 
 . 1شکل 

 )170: 1402 کرمی و سلاورزي زاده،(منبع: 
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عنوان ستون فقرات  بلکه به ، » یفی«بخش جداگانه توص یکعنوان  را نه به یچارچوب حقوق  ینبار ا یننخست يپژوهش برا  ینا
 ینقاط قوت و ضعف داخل یحابتدا به تشر  یمدل مفهوم ینکرده است. در قالب ا  یل تبد سواتچهار رکن مدل   يگذارارزش  یارو مع

مهاجرت و آغاز   المللیین مهاجرت، حقوق ب  يیده پد  ايیخچه خواهد و در ادامه بعد از تار   داختهافغان پر  یندر ارتباط با مهاجر  یرانا
ا  یداتها و تهدفرصت   یلبه تحل   یرانها به امهاجرت افغان  اقدام    یرانا  یعنی  یزبانکشور م  يناخوانده برا  يهامهمان  ینحضور 

 خواهد شد.  

 هاي پژوهشیافته

 المللی؛ پناهدگان و مهاجرین حقوق بین
هاي هاي کلیدي که حقوق و حمایتالملل مربوط به پناهندگان و مهاجران عمدتاً از طریق معاهدات و کنوانسیون چارچوب حقوق بین

پردازیم. دو  شود. در این بخش از پژوهش به تحلیل و بررسی این معاهدات میکنند، تعیین میمربوط به آوارگان را تشریح می
کنند و «پناهجویان»  المللی عبور میزیرگروه اصلی مهاجران «پناهندگان» هستند که در جستجوي صلح و امنیت از مرزهاي بین

 (Patel et al, 2021:1469).  المللی هستندکه بدون وضعیت مشخص پناهندگی خود به دنبال حمایت بین
مربوط به وضعیت   1951المللی پناهندگان، کنوانسیون  سنگ بناي حقوق بین:  1مربوط به وضعیت پناهندگان  1951کنوانسیون   −

هاي قانونی، حقوق و تعهداتی را که کشورها نسبت به آنها دارند، شرح کند و حمایتپناهندگان است که پناهنده را تعریف می
کسی است که خارج از کشور محل سکونت خود است   » پناهنده « کند که  کنوانسیون بیان می  )2(به طور خاص، ماده   دهد.می

و به دلیل ترس موجه از آزار و اذیت بر اساس نژاد، مذهب، ملیت، عضویت در یک گروه اجتماعی خاص یا عقیده سیاسی، 
کشور عضو تصویب شده است و یک استاندارد جهانی براي رفتار    145این کنوانسیون توسط   قادر یا مایل به بازگشت نیست

ایجاد می پناهندگان  (  کند.با  پناهندگان  به وضعیت  مربوط  کنوانسیون  1951کنوانسیون  نام  با  شناخته   1951)، که معمولاً 
کند چه کسی واجد شرایط پناهنده است و به آنها حمایت المللی پناهندگان است که تعریف میسند بنیادي قانون بین شود،  می

    Nguyen.(Anh. And(2 :2024  , دهدقانونی ارائه می
  1967هاي پناهندگان، پروتکل  براي رسیدگی به ماهیت در حال تحول بحران :  2مربوط به وضعیت پناهندگان   1967پروتکل   −

وضع شده بود را حذف کرد. این اصلاحیه  1951هاي زمانی و جغرافیایی که در ابتدا در کنوانسیون تصویب شد که محدودیت 
تري از اینکه چه کسی واجد هاي پناهندگان پس از استعمار قابل توجه بود و امکان تفسیر گسترده به ویژه در زمینه جنبش

شرایط پناهندگی است را فراهم کرد.این پروتکل همچنین در تضمین اینکه حمایت از پناهندگان براي همه افراد، صرف نظر  
 Robert Bosch Stiftung(ت  اند، قابل اجرا است، نقش مهمی داشته اساز زمان یا مکانی که از کشورهاي خود فرار کرده 

and Migration Policy Institute,  2021 .( 
 14، اسناد حقوق بشري مانند ماده  1967و پروتکل    1951فراتر از کنوانسیون  :  کمیساریاي عالی پناهندگان سازمان ملل متحد −

(پیمان پناهندگان و پیمان مهاجرت) بر ضرورت    2018اعلامیه جهانی حقوق بشر (حق درخواست پناهندگی) و دو پیمان جهانی  
کمیساریاي عالی پناهندگان سازمان  (Owen & Scougall, 2025: 1). المللی و مسئولیت مشترك تأکید دارندهمکاري بین 

هاي تفسیري، دامنه حمایت را به آزار جنسیتی و تغییرات اقلیمی گسترش داده است. این نهاد ملل متحد با تدوین دستورالعمل 
هاي پایدار (بازگشت  حل مک و یافتن راه ) وظیفه اصلی حمایت، ک   2023تا دسامبر    کشور (  136کارمند در    20300با بیش از  

 داوطلبانه، ادغام محلی یا اسکان مجدد در کشور سوم) براي پناهندگان، آوارگان اجباري و افراد بدون تابعیت را بر عهده دارد
.(Chiarenza et al, 2019: 2) اندهاي نوین مهاجرت اجباري حیاتیها در مواجهه با پیچیدگی این سازوکارها براي دولت. 

دهی هاي ملی در مورد پناهندگان و مهاجران نقش حیاتی در شکل قوانین و سیاست:  هاي ملیالمللی و سیاستهاي بین چارچوب  −
کنند، اجراي المللی اصول کلی را تعیین میهاي قانونی بین به حمایت و حقوق اعطا شده به آوارگان دارند. در حالی که چارچوب 

آنها در سطح ملی در کشورهاي مختلف به طور قابل توجهی متفاوت است. در اینجا به چند اصلی کلی در ارتباط با مهاجرین 
 

1. 1951 Convention Relating to the Status of Refugees 
2. 1967 Protocol Relating to the Status of Refugees 

https://www.e-ir.info/author/hoang-anh-q-jason-nguyen/
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 هاي ملی کشورها اشاره خواهد شد.و پناهندگان و سیاست

ها را از یکی از عناصر اساسی حمایت از پناهندگان، اصل عدم بازگرداندن اجباري است که دولت:  اصل عدم بازگرداندن اجباري.  1
کند. این اصل براي همه گیرد، منع میبازگرداندن افراد به کشوري که در آن زندگی یا آزادي آنها در معرض تهدید قرار می

ها باید در  الملل دارد که دولتمهاجران، صرف نظر از وضعیت مهاجرت آنها، قابل اجرا است و ریشه در تعهدات حقوق بین 
گونه به  اجباري  بازگرداندن  کنند. هنجار عدم  رعایت  تأکید میمرزهاي خود  که  است  یافته  تکامل  دولتاي  ها مسئول  کند 

ز افرادي که به دنبال پناهندگی هستند، تقویت اقدامات انجام شده در مرزهاي خود هستند و مسئولیت آنها را در محافظت ا
اثبات عدم بازگرداندن اجباري به عنوان یک تعهد در کنوانسیون پناهندگان، به طور    (Chapela et al, 2020: 5).  کندمی

این تعهد را نقض میکند که هر کشور عضو کنوانسیون میخودکار حکم می بین تواند کشوري را که  المللی کند، به دیوان 
اي را که به دنبال پناهندگی  دهد که هیچ پناهنده این امر به کشورهاي عضو کنوانسیون تعهد می  یندادگستري بکشاند؛ بنابرا

یابد و احتمال بیشتري براي حفاظت از است، رد نکنند. با این وضع قابلیت اجراي تعهدات عدم بازگرداندن اجباري افزایش می
 ,Khatan & Krishan).   شودسیاسی پرآشوب جهانی فراهم می-انداز اجتماعیاذیت در چشمحقوق پناهندگان تحت آزار و  

2022: 1) 
رفتار با پناهندگان   یمتنظ  يخود برا  یداخل  ینرا در قوان  المللیینب  هايیون کشورها اغلب کنوانس:  هاي قانونگذاري داخلیچارچوب .  2

از پناهندگان    یتحما  يرا برا   ییپارامترها  یقاسازمان وحدت آفر  یونکارتاهنا و کنوانس  یه. به عنوان مثال اعلامکنندیلحاظ م
ها  چارچوب   ینا  یحال اثربخش  ین. با اسازندیمرتبط م  یو کرامت انسان  یتر نظم عمومگسترده   یمو آن را به مفاه  کنندیم  یینتع
که   یصنعت  يدر کشورها  یژه هستند، به و  یکه به دنبال پناهندگ  یکسان  يرا برا   یشتريکه موانع ب  یمل  ینتوسط قوان  تواندیم

). Elnakib and et al, 2024: 13(  مختل شود  کنند، یاشند، اعمال مب  یکاف   یتارائه حما  يممکن است فاقد منابع لازم برا
 ی از جمله کسان  یان، پناهجو  يرا برا  تريیرانه، اقدامات سختگ2022و مرزها    یتمانند قانون مل  یر، اخ  یقانون  ییراتتغ  یتانیا، در بر

آواره شده   یلکه به دلا  را    ی مل  هايیاست س  يهمسوساز  يهااند، اعمال کرده است که چالش مختلف  با اصول بشردوستانه 
حال   ینو در ع  دهدیم  یشرا افزا  یتیحما  هايیسم وجود دارد که مکان  یاصلاحات  يبرا  ییها.در مقابل درخواستکندی م  تهبرجس

 .) Moezzi and et al, 2024: 5پردازد (یبه مسائل معاصر مانند مهاجرت م
مثال عنوان. بهکنندیرفتار با پناهندگان لحاظ م  یمتنظ  يخود برا   یداخل  ینرا در قوان  المللیین ب  هايیون کشورها اغلب کنوانس

 یم و آن را به مفاه  کنندیم  ییناز پناهندگان تع  یتحما  يرا برا  ییپارامترها  یقاسازمان وحدت آفر   یونکارتاهنا و کنوانس  یهاعلام
که موانع    یمل   ینتوسط قوان  تواند یها مچارچوب   ینا  یحال اثربخش  ین. با ا سازندی مرتبط م  یو کرامت انسان  یتر نظم عمومگسترده 

ارائه   يکه ممکن است فاقد منابع لازم برا  یصنعت   يدر کشورها  یژه هستند، به و  یکه به دنبال پناهندگ  یکسان  يرا برا  یشتريب
مانند قانون    یر، اخ  یقانون  ییراتتغ  یتانیا، در بر).  Elnakib and et al, 2024: 13(   مختل شود  کنند، ی باشند، اعمال م  یکاف  یتحما

اند، اعمال کرده مختلف آواره شده   یلکه به دلا   یاز جمله کسان  یان، پناهجو   يرا برا  تريیرانه اقدامات سختگ  ، 2022و مرزها    یتمل
 یاصلاحات  يبرا  ییها.در مقابل درخواستکندیم  تهبا اصول بشردوستانه را برجس  یمل  هايیاستس   يهمسوساز  يهااست که چالش 

 پردازد. یحال به مسائل معاصر مانند مهاجرت م ینو در ع دهدیم یشرا افزا یتیحما هايیسم وجود دارد که مکان
هاي ملی  هاي ملی یک جنبه حیاتی از سیاستادغام پناهندگان در سیستم :  المللی و اختیار ملیتعهدات بین هاي ادغام؛سیاست.  3

هاي با این حال دستور کار ادغام اغلب تحت تأثیر یک رویکرد از بالا به پایین است که در درجه اول توسط سازمان است.
هاي مؤثر ادغام، به ویژه هایی در اجراي استراتژي این امر منجر به شکاف گیرد. المللی و کشورهاي با درآمد بالا شکل میبین

  (Hansen and Hathaway, 2015: 238). در مناطقی که میزبان تعداد قابل توجهی از پناهندگان هستند، ، شده است
بین  که حقوق  حالی  درگیري در  در طول  آوارگان  از  براي حمایت  چارچوبی  بشردوستانه  میالملل  فراهم  کند، هاي مسلحانه 

المللی، جنایات علیه  کنند. اساسنامه رم دیوان کیفري بینهاي ملی در مورد نحوه انجام این تعهدات اختیار خود را حفظ میدولت
کند، اما اجراي این اصول تا حد زیادي به  هاي مربوط به پناهندگان قابل اجرا باشد، تشریح میبشریت را که ممکن است در زمینه

اي را براي پناهندگان  انداز پیچیده هاي ملی، چشمالمللی و سیاستهاي حقوقی ملی وابسته است. تعامل بین تعهدات بین سیستم 
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المللی در سطح هاي ارائه شده تحت قوانین بین کند و گفتگو و اصلاحات مداوم را براي اطمینان از رعایت حقوق و حمایت ایجاد می

 (McDonnell, 2023: 17).  سازدملی ضروري می
 ها و دلایل  ها؛ دوره ي مهاجران افغانگیري پدیده شکل. 4

)، 1358دي    6(  1979دسامبر    27حمله شوروي حمله شوروي به افغانستان در  .  جماهیر شوري به افغانستان  حمله اتحاد  :دوره اول
نقطه عطف مهمی در جنگ سرد بود که با هدف حمایت از دولت کمونیستی حزب دموکراتیک خلق در برابر شورش مجاهدین آغاز 

) را به دنبال داشت  1989-1979المللی مواجه شد، بیش از یک دهه جنگ فرسایشی (شد. این تهاجم که با محکومیت گسترده بین 
میلیون پناهنده افغان عمدتاً به پاکستان و   6ها، اقتصاد و بافت اجتماعی افغانستان را ویران کرد. در نتیجه، بیش از  و زیرساخت 

ترین عملیات مخفی سیا در تحده از طریق «عملیات سایکلونبزرگ ایالات م. ها نفر دیگر آواره داخلی شدندایران گریختند و میلیون
طولانی را  جنگ  امر  این  که  کرد  ارائه  مجاهدین  به  مالی  کمک  و  سلاح  دلار  میلیاردها  خونین تاریخ،  و  ساختتر     تر 

.(Shvangiradze, 2023: 1) 
شد. میراث این تهاجم همچنان در   1996-1994ساز ظهور طالبان در  و متعاقب آن جنگ داخلی، زمینه  1989خروج شوروي در  

ویژه حقوق زنان و مشکلات پایدار ادغام پناهجویان دیده ثباتی مداوم، بحران شدید پناهندگان، نقض گسترده حقوق بشر بهبی
 (Schoch, 2008: 7).  شودمی

 4، نزدیک به  1989پس از خروج شوروي در  .  خروج شوروي و جنگ داخلی در افغانستان و روي کارآمدن طالبان  :دوره دوم
بازگشتند، اما سقوط دولت نجیب افغان به کشور  را میان گروه   1992االله در  میلیون  هاي مجاهدین آغاز  جنگ داخلی ویرانگري 

کابل و بیشتر کشور را   1996طالبان در قندهار پدیدار شدند و با وعده امنیت، تا    1994در سال     (Dashti, 2022: 306).کرد
جز کادر درمان) محروم ساختند و اقلیت ها موسیقی و تلویزیون را ممنوع کردند، دختران را از مدرسه و زنان را از کار (به گرفتند. آن 

به شدت سرکوب کردند را  گرسنگی    2001- 1998ان ملل و خشکسالی وحشتناك  هاي سازمتحریم (Ruiz, 2004: 1).   هزاره 
بیش از یک میلیون نفر در داخل کشور آواره شدند و موج جدیدي از پناهجویان به پاکستان و ایران   2000گسترده آورد؛ تا سال  

ترین جمعی و یکی از دردناك این دوره موج دوم مهاجرت دسته(Ministry of disaster management, 2021).   سرازیر شد
  (Mujda, 2003: 19). هاي زندگی مردم افغانستان را رقم زدفصل 

ساله  رژیم پنج  2001سپتامبر، مداخله آمریکا در    11پس از حملات    .  یازده سپتامبر و حمله ایالات متحده به افغانستان:  دوره سوم
از پاکستان و ایران   - تاریخ  بازگشت  ترینبزرگ  -میلیون افغان    4٫3بیش از      ، 2008- 2002هاي  طالبان را سرنگون کرد. در سال 

طالبان دوباره سر برآوردند؛   2005از  (Verduijn, 2020: 1).   رو شدندبه خانه بازگشتند، اما بسیاري با امید به زندگی بهتر روبه
، با خروج ناتو و تشدید حملات، موج 2014شده، بیکاري و فقر شدید مردم را ناامید کرد. در  فساد گسترده، میلیاردها دلار کمک گم 

  پس از سوریه دومین منبع بزرگ پناهجویان جهان شد  2011اره چمدان بستند؛ افغانستان در  ها دوباي از فرار آغاز شد. خانواده تازه 
  (Sajjadi, 2018).تحمل شدها نفر غیرقابل اي که با شوق بازگشته بودند، دوباره براي میلیون خانه

در دوره دوم طالبان، دولت کابل حدود  .  و حکومت مجدد طالبان  2021سال خروج ایالات متحده از افغانستان در  :دوره چهارم
، سقوط کرد و به دست طالبان افتاد. بدین ترتیب  2021ژوئیه    22سه هفته پس از اعلام خروج کامل ایالات متحده از افغانستان در  

با تصرف افغانستان توسط طالبان،  طالبان پس از بیست سال براي دومین بار در تاریخ خود، قدرت را در افغانستان به دست گرفتند.
بحران مهاجرت افغانستان بار دیگر شدت گرفت و صدها و هزاران افغان به دلایل امنیتی، اقتصادي و سیاسی راه مهاجرت را در  

بحران مهاجرت جمعی دیگري را در بین مردم افغانستان ایجاد    پیشرفت سریع طالبان و افزایش خشونت در کشور، .  پیش گرفتند
 .)UNHCR, 2021کرد و منجر به آغاز حرکت مهاجرتی دیگري به سمت کشورهاي همسایه افغانستان مانند ایران شد ( 

افغان؛ سیاست.  5 با جابه :  ها و تهدیداتها، فرصت ایران و مهاجران  نیم قرن گذشته  توجه  افغانستان در طول حدود  قابل  جایی 
نقطه عطفی بود که منجر   1979حمله شوروي در سال   شود.ثباتی اقتصادي، شناخته میجمعیت، عمدتاً ناشی از درگیري و بی

، تقریباً سه 1990و اوایل دهه    1980در دهه   ها، به ویژه به سمت کشورهاي همسایه مانند ایران شد.به مهاجرت گسترده افغان
هاي مداوم بودند. پس از به قدرت از خشونت   رهاییهاي اقتصادي بهتر و  میلیون افغان در ایران ساکن شدند و به دنبال فرصت
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  15تا    10شدند. در حالی که ارقام  هزار مهاجر قانونی و غیرقانونی افغان وارد ایران می  10رسیدن مجدد طالبان، روزانه بیش از  

رسد، جمعیت مهاجران افغان در  آمیز به نظر میهاي اجتماعی ایران اغراق میلیون مهاجر افغان منتشر شده در برخی از شبکه 
هاي افغان و روند دهد. افزایش نرخ زاد و ولد در خانواده ایران زیاد است و به طور بالقوه یک دهم جمعیت ایران را تشکیل می

گذاران ایرانی در مورد ترکیب جمعیتی کشور در درازمدت ایجاد کرده  هایی را در میان سیاستکاهشی در میان ایرانیان، نگرانی 
مان، یزد و فارس در شرق و مرکز ایران میزبان بزرگترین جمعیت  هاي تهران، خراسان، سیستان و بلوچستان، کراستان  .است

 (Jalali, 2024: 7). مهاجران افغان هستند

 ها سیاست
افغان سیاست  قبال  در  ایران  مهاجرتی  اولویتگذاري  و  شرایط  از  تابعی  همواره  و  بوده  بلندمدت  برنامه  فاقد  لحظهها  اي هاي 
ها در  (هزاره   1850ها به ایران از دهه  اند. مهاجرت افغان گیران است. منافع ملی و ثبات اجتماعی همواره محور اصلی بوده تصمیم 

ها با تحولات داخلی و ، سیاست 1357پس از انقلاب   .بندي «خاوري» تثبیت گردیدتربت جام) آغاز شد و پس از رضاشاه با طبقه 
نوسان کرده و هیچ  نشده استخارجی  واکنشی خارج  از چارچوب  ادامه(Bareach, 2021: 12).   گاه  هاي هر دوره سیاست  در 

 .شودطور جداگانه بررسی میجمهوري بهریاست 
درهاي باز»  « )  1371-1358سیاست اولیه جمهوري اسلامی ایران در قبال پناهندگان افغان (:  1993- 1979سیاست درهاي باز  -

اي، به اکثر ورودکنندگان «کارت آبی» اعطا شد که اقامت نامحدود قانونی و دسترسی به بهداشت یارانه  1992تا    1979بود. از  
درصد پناهجویان را   90برخلاف پاکستان که بیش از  (Rajai, 2009: 47).   کردآموزش رایگان و کالاهاي اساسی را تضمین می

درصد را اردوگاهی اسکان داد و اکثریت در شهرها و کنار ایرانیان زندگی کردند؛ کودکان   3در اردوگاه متمرکز کرد، ایران کمتر از  
ها نفر ، میلیون 1358پس از انقلاب ایران و حمله شوروي به افغانستان در  .  کنندافغان تا امروز در مدارس دولتی رایگان تحصیل می 

ها نقش مهمی در  به بعد) موج جدیدي ایجاد کرد و افغان   1368ز جنگ داخلی افغانستان ( عراق و آغا -وارد شدند. پایان جنگ ایران
 .بازسازي ایران ایفا کردند 

ها نیروي  عراق، افغان-با پایان جنگ ایران  )،  1368-1376(در دوره هاشمی رفسنجانی:  دوره ریاست جمهوري هاشمی رفسنجانی-
ها به سمت محدودیت تغییر کرد: صدور مدارك اقامت سیاست 1990کار ارزان و کلیدي در بازسازي کشور شدند. اما از اوایل دهه 

کارت  شد،  متوقف  از  نامحدود  غیرقانونی  ورود  و  گردید  محدود صادر  موقت  شد  1992هاي  اعلام   :Bavili, 2023).   ممنوع 

هاي شغلی اعمال گردید. دولت شروع  دسترسی به آموزش رایگان فقط به شهر محل صدور مدرك محدود شد و محدودیت (4828
میلیون دلار رسید، در    10به    1994افغان در  به شناسایی و اخراج افراد بدون مدرك کرد. هزینه روزانه حمایت از حدود دو میلیون  

کمک که  بینحالی  از  هاي  بود؛  ناچیز  اردوگاه   1985المللی  به  فقط  پناهندگان  عالی  میکمیساریاي  کمک  و  ها  درصد    95کرد 
این وضعیت، ایران را وادار به بازنگري   (Herve, 2018).هاي ساکن شهرها و روستاها از هرگونه مساعدت محروم بودند  افغان 

 .آمیز کرد و بار اصلی میزبانی همچنان بر دوش دولت باقی ماندهاي سخوت سیاست 
ها باید به کشور خودشان اخراج شوند یا  هاي داغی در مورد اینکه آیا افغاندر دوران ریاست جمهوري خاتمی بحث :  دوره خاتمی  -

ها به عنوان دلیل کمبود اشتغال نشان داده شدند. در مجلس  ها افزایش یافت و افغانخیر، وجود داشت. مشکل بیکاري در این دوره 
هاي اقتصادي و اجتماعی داخلی، سیاست پناهندگان  هایشان وجود داشت. در نتیجه نگرانی ها به خانه هایی در مورد اخراج افغان بحث 

هاي مکرري (اغلب با  به سمت تأکید بر جلوگیري از ورود غیرقانونی و بازگرداندن پناهندگان افغان تغییر جهت داد. ایران تلاش 
سازي براي بازگشت  ها در ایران در راستاي آماده نام افغانو ثبتهمکاري کمیساریاي عالی پناهندگان سازمان ملل متحد) براي ثبت  

ویژه آموزش و پزشکی) را به تدریج کاهش  ها (به به کشور انجام داده است؛ چندین کمپین اخراج را اجرا کرده است؛ خدمات به افغان 
ها در ایران  ها تأثیر قابل توجهی بر تعداد افغان هاي استخدامی را وضع کرده است. با این حال این سیاست داده است؛ و محدودیت 

 (Sadeghi, 2005: 17).  میلیون نفر باقی مانده بود، نداشت 2.1در  2001که در سال 
نژاد بهبود عدالت نژاد در این دوره ادامه یافت. اولویت احمديهاي توزیعی احمدي سیاست :  نژاددوران ریاست جمهوري احمدي  −
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هاي مستقیم تبدیل شد. شهروندان ایرانی  هاي غیرمستقیم به یارانه نژاد یارانه در جامعه ایران بود. با روي کار آمدن احمدي 

به این  ، کنندهایی که در ایران زندگی میاما افغان ؛کردند مقدار مشخصی از پول بنزین را به عنوان یارانه مستقیم دریافت می
هاي مستقیم که براي ایرانیان فراهم شده بود، دسترسی نداشتند. پیمان امضا شده بین ایران و افغانستان و کمیساریاي  یارانه 

هاي مورد بازنگري قرار گرفت و بین سال   2004و    2003هاي  ، در سال 2002عالی پناهندگان سازمان ملل متحد در سال  
ها براي پناهندگان افغان براي حمایت از حل«راهبرد راه ، حدود یک و نیم میلیون مهاجر ایران را ترك کردند. 2006تا  2004

منطقه اصلی  چارچوب  همچنان  میزبان»  کشورهاي  به  کمک  و  پایدار  مجدد  ادغام  داوطلبانه،  مداخلات بازگشت  براي  اي 
 (Bavili, 2023: 4830). هاي پایدار و ارائه پشتیبانی به کشورهاي میزبان بودحلمشترك با هدف شناسایی و اجراي راه 

در دوران ریاست جمهوري روحانی، ایران یک استراتژي عملگرایانه براي حمایت از افغانستان :  دوران ریاست جمهوري روحانی −
اي خود دموکراتیک و چند قومیتی داشت. ایران مشارکت خود در افغانستان را به عنوان «فرصتی براي افزایش نقش منطقه 

منافع ملی در سطوح و حوزه  ارتقاي  راستاي  ایران تحت شدیدترین تحریم هاي مختلف» درك میدر  قرار داشت. کرد.  ها 
هاي اجتماعی ها تنش ). همچنین باید اعلام کرد که تحریم 2012شوازي، رسول صادقی،  -(گرامئو هوگو، محمد جلال عباسی

دانستند. با افزایش فشار  یتی میها را در بین ایرانیان تشدید کرد، به طوري که آنها را یک خطر امنو برداشت منفی از افغان 
گذاران ایرانی به فشار داخلی براي کاهش  هاي فشار حداکثري دولت ایالات متحده، سیاستها بر ایران توسط سیاست تحریم 

ها و ها، سازمان، دولت روحانی اعلام کرد که همه وزارتخانه 2014اي در ژوئیه  ها افزودند. در بیانیه مزایاي دولتی به افغان 
افغان شرکت  اخراج  روحانی،  ریاست جمهوري  دوران  در  کنند.  استخدام  را  ایرانی  کارگران  باید  فقط  دولتی  ایران  هاي  از  ها 

 ).Herve, 2018( افزایش یافته بود 
در دوران ریاست جمهوري رئیسی، ارائه خدمات اولیه  به پناهجویان افغان در دستور :  دوران ریاست جمهوري شهید رئیسی −

و   19گیري کووید  کار دولت بود، هرچند که ایرانیان خود تحت تحریم بودند و ازنظر خدمات لازم و اولیه را در دوران همه 
- 1400دوران ریاست جمهوري شهید ابراهیم رئیسی (   .گیري که بحران اقتصادي در مضیقه شدید بودنددوران پس از همه

ها بود و بیشترین حجم ترین دوره در سیاست مهاجرتی ایران نسبت به افغانمیلادي) پرتنش   2024- 2021شمسی /    1403
مان شد که موج عظیم  همز  2021ورود مهاجران را شاهد بود. این دوره با سقوط کابل و بازگشت طالبان به قدرت در اوت  

 6- 5وارد ایران شدند و جمعیت کلی به حدود    2021میلیون افغان جدید پس از    1بیش از   مهاجرت ایجاد کرد. بر اساس آمار 
نفر رسید ابتدا رویکرد ساماندهی نشان داد: سرشماري گسترده .  میلیون  نفر    2٫6انجام شد و به حدود   ولت رئیسی  میلیون 

داده شد تا وضعیت قانونی پیدا کنند. ارائه خدمات پایه (آموزش، بهداشت) به مهاجران قانونی ادامه یافت، هرچند   مدارك موقت
 (Bavili, 2023: 4831). ها و بحران اقتصاديتحت فشار تحریم

ها و نحوه برخورد با مهاجران افغان در  دهی به سیاستمسعود پزشکیان در دوران خود نقش مهمی در شکل:  دوره پزشکیان −
هاي جاري سیاسی ایران که به دلیل درگیري -انداز اجتماعیایران داشت. رویکرد او به مسائل مهاجرت و پناهندگان با چشم 

هاي مهاجرتی ایران بین در افغانستان شاهد هجوم قابل توجهی از اتباع افغان بود، ارتباط نزدیکی داشت.در این دوره سیاست
مسعود پزشکیان   (Mashwani, 2025).  جمعی در نوسان استهاي دستههاي اعطاي مجوزهاي موقت کار و اجراي اخراجدوره 
  تبلیغات انتخاباتی سه راهبرد را براي سازماندهی مهاجرین افغان در ایران اعلام نمودند: یامدر ا

 محوري با وزارت کشور خواهد بود  یتانسداد کامل مرزها و جلوگیري از مهاجرت بیشتر که مسئول. 1
در اقتصاد ایران دارند یا در جنگ    يساماندهی مهاجرین موجود. نباید انکار کرد که تعداد زیادي از برادران افغان نقش مؤثر.  2

 حضور آنها در ایران باید ساماندهی شده و با انضباط باشد.   یاند؛ ولتحمیلی و... فداکاري کرده 
هاي حضور آنها در ایران). غرب باید  مذاکره با کشورهاي اروپایی براي پذیرش بخشی از مهاجرین (و یا حداقل تقبل هزینه .  3

ها افغانستانی شده است را بپذیرد. دلیلی ندارد که مردم ایران مسئولیت آنچه در افغانستان انجام داده و منجر به مهاجرت میلیون
 ). Fararu Website, June 13, 2024( هاي غلط دیگران را بپردازندهزینه سیاست 
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 بحث
تحلیل    الملل پناهندگانکاربست تحلیل سوات در ارتباط با پدیده مهاجران افغان در ایران: رویکردي یکپارچه با محوریت حقوق بین 

مثابه چارچوبی راهبردي براي سنجش  عنوان ابزاري صرفاً مدیریتی، بلکه بهنقاط قوت، ضعف، فرصت و تهدید در این پژوهش نه به
بینانطباق سیاست  تعهدات حقوق  با  ایران  پناهندگان (کنوانسیون  هاي ملی  و اصل عرفی منع   1967ژنو، پروتکل    1951الملل 

الملل را از حاشیه به مرکز تحلیل استراتژیک  کار گرفته شده است. این کاربست، براي نخستین بار، حقوق بینبازگرداندن اجباري) به
  (Cu et al, 2023: 3). گذاري نموده استقی عینی ارزش منتقل کرده و چهار رکن آن را بر پایه معیارهاي حقو

مدت به اصل منع بازگرداندن اجباري است. با وجود عدم  ترین نقطه قوت ایران، پایبندي عملی طولانیمهم:  داخلی  1نقاط قوت 
جز موارد استثنایی و امنیتی، از بازگرداندن ، جمهوري اسلامی ایران طی چهار دهه و نیم، به 1951عضویت رسمی در کنوانسیون  

اجباري پناهجویان افغان به مناطقی که جان یا آزادي آنان در خطر بوده خودداري کرده است. این رفتار، فراتر از تعهدات قانونی  
ز اعتبار حقوق بشري  رسمی، به یک تعهد عرفی تبدیل شده و جایگاه ایران را در مقایسه با ترکیه و پاکستان  در سطح بالاتري ا

هاي مالی  اي راهبردي براي مذاکره با جامعه جهانی و جذب کمک این نقطه قوت، سرمایه  (Siavoshi, 2024: 212). دهدقرار می 
  (Nasrollahi, 2017: 5). و فنی است

ترین نقطه ضعف ساختاري محسوب  ، اساسی1967ژنو و پروتکل    1951عدم عضویت ایران در کنوانسیون  :  داخلی  2نقاط ضعف
هاي همکاري رسمی با کمیساریاي عالی پناهندگان سازمان ملل شود. این وضعیت حقوقی موجب محرومیت ایران از مکانیسم می

تا کنون)    1358ترین بحران پناهندگی تاریخ معاصر (از  هاي جهانی پناهندگان شده و بار مالی میزبانی از طولانیمتحد و صندوق 
گذاري این نابرابري ساختاري، سیاست (Bavili, 2023: 4829). طور کامل بر دوش دولت و ملت ایران انداخته استرا تقریباً به 

  (Hosseini & Jahan Dideh, 2022: 20). زا سوق داده استداخلی را به سمت رویکردهاي واکنشی و تنش 
سابقه براي ایران فراهم آورده ) و اصل مسئولیت مشترك، فرصتی بی2018پیمان جهانی پناهندگان (:  بیرونی  3هايفرصت 

صورت مشروط به همکاري رسمی با کمیساریاي عالی  تواند با حفظ رزرو جغرافیایی خود (مانند الگوي ترکیه)، به است. ایران می
دهنده ) میان تهران و ژنو نشان 1404–1402مند گردد. مذاکرات جاري (هاي جدید جهانی بهره پناهندگان وارد شود و از صندوق

سالانه  امکان جذب  است.  راهبرد  این  تا    500پذیري  بین  1میلیون  کمک  دلار  عمومی، میلیارد  بودجه  بر  فشار  کاهش  المللی، 
ترین دستاوردهاي  هاي اجتماعی، از مهمسازي نیروي کار افغان و تبدیل آن به منبع مولد اقتصادي، و در نهایت کاهش تنش قانونی

فارسی و مذهب شیعه، فرصت -ك زبان دريمهاجران افغان با اشترا   ).Moradian, 2025: 10(  این فرصت راهبردي خواهد بود
تواند موزاییک  کنند. این نزدیکی فرهنگی میها فراهم میهاي هنر، غذا، موسیقی و سنتنظیري براي تبادلات فرهنگی در حوزه بی

ها حضور نسل دوم و سوم افغان   همچنین .(Jalali, 2024) اي را تقویت کندتر سازد و حس همبستگی منطقهفرهنگی ایران را غنی
اي دارد که کند. این نسل اغلب هویت دوگانه تر فراهم میاند، فرصتی براي ادغام فرهنگی عمیق که در ایران متولد و بزرگ شده 

 ). 38:1395باشد (عباسی شوازي و دیگران، تواند پل ارتباطی بین دو جامعه می
جمعی بدون رسیدگی انفرادي به وضعیت هر فرد، نقض آشکار اصل منع بازگرداندن  هاي دسته ادامه اخراج: بیرونی 4تهدیدهاي

  1٫2شود. اخراج بیش از  شناخته می  و داراي آثار تعهد همگانی  اي آمره عنوان قاعده الملل به اجباري را در پی دارد که در حقوق بین
بدون بررسی فردي وضعیت پناهندگی، زمینه حقوقی شکایت هر کشور عضو کنوانسیون به    1403و    1402هاي  میلیون نفر در سال 

نشده مهاجران افغان  حضور گسترده و بعضاً کنترل   ).Nasr Esfahani, 2024: 7(  کندالمللی دادگستري را فراهم می دیوان بین 
سازي»، قاسمی تواند از منظر امنیت ملی جمهوري اسلامی ایران پیامدهایی قابل توجه داشته باشد. در چارچوب نظري «امنیتمی

ایدار مرزهاي شرقی، مهاجرت ها و شرایط ناپکه نهادهاي رسمی ایران با توجه به فشارهاي ژئوپلیتیکی، تحریم داده شده  نشان  
استفاده بازیگران  پذیري امنیت داخلی و امکان سوء ها را بالقوه مرتبط با خطراتی چون تضعیف کنترل حاکمیتی، افزایش آسیب افغان 

 
1. Strengths 
2. Weaknesses 
3. Opportunities 
4. Threats 
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 ,Qasemy).   کنندعنوان ابزار حفظ ثبات توجیه می هاي کنترلی و محدودکننده را به اند و از این منظر، سیاست خارجی ارزیابی کرده 

گذاران با افزایش جرایم خرد، تواند از دید سیاست از سوي دیگر تمرکز بالاي مهاجران در برخی شهرها می   (992–983 :2025
عنوان تهدیدات امنیتی نرم و اجتماعی هاي اجتماعی همراه شود؛ مسائلی که در گفتمان رسمی بهفشار بر خدمات شهري و بروز تنش 

تواند ریسک ثباتی افغانستان، مهاجرت گسترده میهمچنین در شرایط بی(Zandi-Navgran et al., 2023: 45).  شوندتلقی می
تر امنیتی گیرانه افزایش دهد و دولت میزبان را ناگزیر از رویکردهاي سخت   هاي غیرقانونی فرامرزي راسرریز ناامنی، قاچاق و فعالیت 

دهند که از منظر منافع جمهوري اسلامی ایران،  در مجموع، این مطالعات نشان می (Safdar et al., 2023: 214–218). سازد 
عنوان راهبردي براي حفظ نظم عمومی، انسجام اجتماعی و ثبات داخلی درك و توجیه  محور مهاجرت به مدیریت سخت و امنیت

 .شده است
ها و تهدیدات  براي ارائه راهبردهاي عملیاتی بر اساس نقاط قوت، ضعف، فرصت:  بر اساس مدل سوات  پیشنهادي  هايراهبرد 

برداري حداکثري از نقاط قوت، رفع نقاط این راهبردها با هدف بهره .  کنیماستفاده می سواتحضور مهاجران افغان در ایران، از مدل  
 .اندها و کاهش تهدیدات طراحی شده ضعف، استفاده از فرصت 
کوش  برداري از نقاط قوت ذاتی مهاجران افغان مانند نیروي کار ارزان، فراوان و سخت، تمرکز بر بهره اس او در حوزه راهبردهاي

هاي رسمی ثبت و جذب مهاجران در بازار کار،  تواند با ایجاد برنامه هاي کلیدي اقتصادي و فرهنگی قرار دارد. ایران میدر بخش 
ها استفاده کند. ارائه  وساز و خدمات، از این ظرفیت براي پاسخ به نیاز شدید نیروي کار در این بخش ویژه در کشاورزي، ساختبه

دهد و به رشد هاي تولید را کاهش میدهد، هزینه وري آنها را افزایش میمدت و فنی به مهاجران، بهره هاي مهارتی کوتاه آموزش 
ی میان دو کشور، تقویت پیوندهاي فرهنگی و اجتماعی کند. همزمان، با توجه به اشتراکات عمیق فرهنگی و زباناقتصادي کمک می

تواند تنوع اجتماعی ایران را هاي تبادل فرهنگی میهاي مشترك صنایع دستی و برنامهها، نمایشگاه از طریق برگزاري جشنواره 
را به عامل مثبت فرهنگی و غنی به تدریج کاهش دهد و مهاجران  را  افزایش دهد و تعصبات موجود  را  تر سازد، درك متقابل 

 .اي تبدیل کنددیپلماسی نرم منطقه
هاي موجود است. فشار  برداري از فرصت ، هدف رفع نقاط ضعف ناشی از حضور گسترده مهاجران با بهره دبیلو او در راهبردهاي 

توان با توزیع متوازن مهاجران در هاي اصلی است که میهاي شهري و خدمات عمومی یکی از چالش بر منابع طبیعی، زیرساخت 
 جمعیت و مناطق روستایی، آن را مدیریت کرد. هاي کم ویژه در استان سراسر کشور، به 
بر استفاده از نقاط قوت ایران براي مقابله با تهدیدات تمرکز دارند. با توجه به ظرفیت بالاي نیروي انسانی   اس تی راهبردهاي

هاي هاي پایش آنلاین و همکاريهاي هوشمند، سیستم هاي امنیتی موجود، تقویت نظارت مرزي از طریق نصب دوربین و فناوري
تواند ورود غیرقانونی، قاچاق انسان و تهدیدات امنیتی مرتبط را به  المللی، میهاي بیناطلاعاتی با کشورهاي همسایه و سازمان 

افغان می از کارآفرینی آنها در طور قابل توجهی کاهش دهد. در بعد اقتصادي نیز، ظرفیت نیروي کار مهاجران  با حمایت  تواند 
هاي بازار کار ایرانیان کمک کند. ایجاد تعاونی  مقیاس و خدمات محلی، به کاهش فشار برهاي صنایع دستی، کشاورزي کوچک حوزه 

کند و رقابت منفی را به همکاري مثبت  زایی دوجانبه ایجاد میافغان و ارائه تسهیلات اعتباري هدفمند، اشتغال -مشترك ایرانی
 .نمایدتبدیل می

راهبردهاي نهایت،  تی،   در  تهدیدات می دبلیو  و  نقاط ضعف  کاهش همزمان  تنش به  کاهش  براي  اجتماعی، پردازند.  هاي 
هاي آموزشی اجباري در مدارس و مراکز عمومی، همراه  فرهنگی و نژادي میان مهاجران و جامعه میزبان، طراحی و اجراي برنامه

دهد و همبستگی ها را کاهش میداوريها و مراکز اجتماعی، پیش وگوي فرهنگی مداوم در مساجد، محلهبا ایجاد فضاهاي گفت
 کند.  اجتماعی را تقویت می

هاي توانند فرصتسازند و میاین راهبردها به صورت یکپارچه و تشریحی، مدیریت پایدار جریان مهاجرت افغان را ممکن می
 .رساننداقتصادي و فرهنگی را به حداکثر برسانند در حالی که تهدیدات امنیتی، اجتماعی و اقتصادي را به حداقل می
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 الملل در تحلیل سوات ایران در قبال مهاجران افغان کاربست حقوق بین  .1جدول 

رکن 
 تحلیل 

المللی (کنوانسیون معیار حقوقی بین
+ اصل منع  1967+ پروتکل  1951

 بازگرداندن اجباري) 
 پیامد راهبردي براي ایران  وضعیت واقعی ایران

نقاط 
 قوت 

پایبندي عرفی به منع بازگرداندن اجباري 
 حتی بدون عضویت رسمی در کنوانسیون 

ها  درصد اخراج 2سال، کمتر از  45طی 
نقض آشکار این اصل بوده است 

 ) 1403(کمیساریاي عالی پناهندگان، 

برگ برنده  →اعتبار حقوق بشري بالا 
در مذاکره با جامعه جهانی براي دریافت 

کمک مالی سالانه چند صد میلیون 
 دلاري 

نقاط 
 ضعف

 → 1951عدم عضویت در کنوانسیون 
هاي مالی جهانی و محرومیت از کمک

 همکاري رسمی 

میلیارد دلار   8ایران سالانه بیش از 
درصد آن از  2دهد اما کمتر از هزینه می

کمک جهانی است (وزارت امور خارجه،  
1403 ( 

  →بار سنگین مالی و نارضایتی داخلی 
 زاهاي واکنشی و تنشسیاست

 ها فرصت
امکان پیوستن مشروط به کنوانسیون (مانند 

و    2018ترکیه) + پیمان جهانی پناهندگان 
 اصل مسئولیت مشترك

مذاکرات جاري ایران و کمیساریاي عالی 
پناهندگان براي «برنامه جامع 

 1403–1402) «هاي پایدارحلراه

میلیارد   1میلیون تا  500جذب سالانه 
 → کاهش فشار بودجه  →دلار کمک 

 ساماندهی نیروي کار

 تهدیدها 

 →جمعی بدون رسیدگی فردي اخراج دسته
 →نقض اصل منع بازگرداندن اجباري 

المللی  امکان شکایت به دیوان بین
 دادگستري 

میلیون نفر در  1٫2اخراج بیش از 
بدون رسیدگی  1403–1402هاي سال

 انفرادي 

آسیب جدي به جایگاه جهانی ایران در  
اي و زمانی که به دیپلماسی منطقه
 کاهش تحریم نیاز دارد 

 (منبع: نگارندگان). 

 گیري  نتیجه
هاي ها و تهدیدات مرتبط با حضور مهاجران افغان در ایران، یافتهتحلیل نقاط قوت، ضعف، فرصت  و  و تجزیه سوات با توجه به مدل

هاي مهاجرت ترین پدیده ترین و پیچیده عنوان یکی از طولانی  دهد که حضور گسترده مهاجران افغان در ایران بهپژوهش نشان می
وپنج سال توانسته است بدون فروپاشی اجتماعی،  هاي خاص خود را به همراه دارد. ایران به مدت چهلها و چالشجهانی، فرصت

ها مهاجر افغان را در خود جاي دهد و با وجود فشارهاي فراوان، به اصول انسانی نظیر منع بازگرداندن اجباري پناهندگان  میلیون
شود. با این حال، ایران به دلیل ران تلقی میتوجه کشور در مدیریت این بح عنوان نقاط قوت قابل ها به پایبند بوده است. این ویژگی 

المللی هاي بینژنو و نبود نظام قانونی و منظم براي ساماندهی وضعیت مهاجران، از کمک   1951عدم عضویت رسمی در کنوانسیون  
کند. این نقاط ضعف به فرسایش تدریجی سرمایه انسانی  محروم مانده و در نتیجه بار مالی و اجتماعی زیادي را به تنهایی تحمل می

نارضایتی عمومی منجر شده است با فرصت   .موجود و  ایران  طور تواند به هاي جهانی جدیدي مواجه است که میدر عین حال، 
هاي المللی پناهندگی، جذب کمک هاي بین توجهی به مدیریت وضعیت مهاجران افغان کمک کند. پیوستن مشروط به پیمانقابل 

ها هستند. ی و تبدیل نیروي کار مهاجران به یک منبع رسمی و مولد در اقتصاد ایران، از جمله این فرصت مالی از نهادهاي جهان
ها را به یک مزیت اقتصادي براي تواند به کاهش فشار بر منابع عمومی و اجتماعی کمک کرده و نیروي کار افغاناین اقدامات می

هاي فردي  جمعی مهاجران افغان بدون رسیدگیهاي دسته کنند. اخراجاما تهدیدات جدي نیز ایران را تهدید می  .کشور تبدیل کند 
الشعاع قرار  المللی ایران را تحت تواند جایگاه بینانجامد، بلکه میهاي اجتماعی میهاي داخلی و ایجاد بحران نه تنها به تشدید تنش 

اقتصادي و اجتماعی، فقدان ویژه در زمینه  د. بههاي بیشتري به کشور وارد کندهد و در شرایط حساس دیپلماتیک آسیب  هاي 
با   .تواند به بروز مشکلات جدي در تعاملات فرهنگی و اجتماعی منجر شود هاي جامع میساماندهی مناسب و عدم اتخاذ سیاست 

هاي گیري از تجربیات انسانی موجود در زمینه پذیرش مهاجران، تقویت همکاريها بهترین راهبرد براي ایران، بهره توجه به این یافته 
ها به سمت مشارکت  ویژه، با ساماندهی وضعیت مهاجران و هدایت آنهاي پناهندگی جهانی است. به المللی و پیوستن به رژیم بین

 .اي تبدیل کردتوان این چالش بزرگ را به فرصتی براي توسعه پایدار و تقویت ثبات منطقهسازنده در جامعه و اقتصاد ایران، می



 
 

 
 زادهي سلاورز ،  رشنواز     | ... رانیمهاجران افغان در ا یکیتیژئوپول  يامدهایپ لیتحل

 

147 

 قدردانی 
از تمام عزیزانی که ما را در نگارش این مقاله یاري دادند و همچنین از عوامل فصلنامه و داوران محترم کمال قدردانی و تشکر را 

 داریم. 

 تعارض منافع
 گونه تعارض منافعی ندارد. بنا بر اظهار نویسندگان مقاله هیچ 

 منابع

ناوگران دیگرانلیلا    ، زندي  (  و  مهاجران 1401.  بین  در  کیفی  پژوهش  ایرانیان:  با  اجتماعی  فاصلۀ  از  مهاجران  درك   .(
 .26-1)، 4(11، پژوهش هاي راهبردي مسائل اجتماعی .افغانستانی

ماندن یا مهاجرت دوباره مهاجران بازگشته افغانستانی «) .  1395. (صادقی، رسول و محمدي، عبداالله  ، باسی شوازي، محمدجلالع
 .119-150)، 1(2فصلنامه مطالعات جمعیتی،  ، » آن کننده یینتعاز ایران به کشورشان و عوامل 

در    رانیا  یاسلام  يجمهور  ی خارج  استیس  رانه» یتدبش یپ  -  ي «راهبرد  لی). تحل1402(.صالح  ،  زاده يو سلاورز  ریجهانگ،  یکرم
 .  202- 171), 2(13 الملل، بین روابط  يقبال ترکمنستان. پژوهش ها

سلامت در اردوگاه پناهندگان افغان در    یزندگ  تیفیک  يهامؤلفه  یی. شناسا)2024سرین( ن  ، ، شکرپوریلل  ، ، بذرافکنرقیه  ی، محسن
 . 194-185): 3( 12 ، رانی. مجله علوم سلامت ایفیمطالعه ک کی استان فارس: 

 
Altındağ, O., Bakış, O., & Rozo, S. (2020). Blessing or burden? Impacts of refugees on businesses and 

the informal economy. Journal of Development Economics, 146(12), 10-20. 
Anh, Q. H. (2024). Are ‘climate refugees’ compatible with the 1951 Refugee Convention?. 

https://www.e-ir.info/2024/08/13/are-climate-refugees-compatible-with-the-1951-refugee-
convention/. 

Bareach, K. U. (2021). Iran Afghanistan relationship in historical perspectives [Unpublished doctoral 
dissertation]. University of Balouchestan, Balouchestan. 

Bavili, N. (2023). Analyzing Iran’s policies towards Afghan asylum seekers through the lenses of public 
choice theory. International Journal of Social Science and Human Research, 6(8), 4826–4832. 

Bjerre Christensen, J. (2016). Guests or trash: Iran's precarious policies towards the Afghan refugees in 
the wake of sanctions and regional war. (11 ed.) Danish Institute for International Studies. DIIS 
Report1, 12(2), 23-38. 

Bojorquez-Chapela, I., Flórez-García, V., Calderón-Villarreal, A., & Fernández-Niño, J. A. 
(2020). Health policies for international migrants: A comparison between Mexico and 
Colombia. Health Policy OPEN, 1, Article 100003,12(7), 123-145.   

Chiarenza, A., Dauvrin, M., Chiesa, V., Baatout, S., & Verrept, H. (2019). Supporting access to 
healthcare for refugees and migrants in European countries under particular migratory pressure. 
BMC Health Services Research, 19(513), 23-35.  

Crawley, H., & Kaytaz, E. S. (2022). Between a Rock and a Hard Place: Afghan Migration to Europe 
From Iran. Social Inclusion, 10(3), 4-14.  

Elnakib, S., Jackson, C., Lalani, U., Nour, S., & Spiegel:(2024). How integration of refugees into 
national health systems became a global priority: A qualitative policy analysis. Conflict and Health, 
31(12), 12-30. 

Esses, V. M. (2017). Migration. The SAGE Encyclopedia of Political Behavior,295),380-388. 
Fararu News Website. (June 13, 2024). Pezeshkian’s key decision regarding Afghan migrants in Iran. 

Available at: https://fararu.com/fa/news . [in Persian].  
Habibi, D. H. (2025, March 11). Between inclusion and exclusion: Iran's selective instrumentalization 

of Afghan migrants. https://www.clingendael.org/publication/between-inclusion-and-exclusion-
irans-selective-instrumentalization-afghan-migrants. 

Hathaway, J. C., & Gammeltoft-Hansen, T. (2015). Non-refoulement in a world of cooperative 

https://www.e-ir.info/2024/08/13/are-climate-refugees-compatible-with-the-1951-refugee-convention/
https://www.e-ir.info/2024/08/13/are-climate-refugees-compatible-with-the-1951-refugee-convention/
https://fararu.com/fa/news
https://www.clingendael.org/publication/between-inclusion-and-exclusion-irans-selective-instrumentalization-afghan-migrants
https://www.clingendael.org/publication/between-inclusion-and-exclusion-irans-selective-instrumentalization-afghan-migrants


 
 

 
 1404 پاییز و زمستان ،2، شماره 2 دوره ،ییایجغراف استیس  نینو  يهاپژوهش 

 

148 
deterrence. Columbia Journal of Transnational Law, 53(2), 235–284. 

Herve, N. (2018). Migration, displacement, and education: Building bridges, not walls. Inclusion of 
Afghan refugees in the national education system of Iran and Pakistan. Global Education Monitoring 
Report. UNESCO. 

Hoseini, M., & Jahan, D. M. (2022). How do shared experiences of economic shocks impact refugees 
and host communities? Evidence from Afghan refugees in Iran (Policy Research Working 
Paper,35(23),  23-34.  

Human Rights Watch. (1991). Afghanistan: The forgotten war: Human rights abuses and violations of 
the laws of war since the Soviet withdrawal (Report No. 810).  

Jalali, M. (2024). Narratives of pride: Afghan migrant laborers in Iran. Comparative Migration Studies, 
12(39), 45-67.  

Kakar, R. (2026). Forced returns of Afghan refugees risk triggering a humanitarian crisis – OpEd. 
Eurasia Review. https://www.eurasiareview.com/26012026-forced-returns-of-afghan-refugees-risk-
triggering-a-humanitarian-crisis-oped. 

Karami, Jahangir, & Salavarzizadeh, Saleh. (2023). "Strategic-Proactive Analysis of the Foreign Policy 
of the Islamic Republic of Iran towards Turkmenistan". International Relations Researches, 13(2), 
171-202. [in Persian].  

Khatan, P., & Krishan, J. (2022). The obligation of non-refoulement and its erga omnes partes character. 
Harvard International Law Journal. https://journals.law.harvard.edu/ilj/2022/12/the-obligation-of-
non-refoulement-and-its-erga-omnes-partes-character/. 

Kuschminder, K., & Dora, M. (2009). Migration in Afghanistan: History, current trends and future 
prospects.  

Mashwani, N. (2025). Displaced and forgotten: Afghan refugees in Iran. 
https://csspr.uol.edu.pk/refugees/. 

McDonnell, N. (2023). Falling through the protection gaps: Inappropriate protection of climate 
displaced persons in the international refugee legal structure. The Transnational Human Rights 
Review, 10, 1–22. 

Ministry of Disaster Management. (2021). Drought [خشکسالی]. 
https://andma.gov.af/dr/%D8%AE%D8%B4%DA%A9%D8%B3%D8%A7%D9%84%DB%8C. 

Mjaku, G. (2020). Strategic management and strategic leadership. International Journal of Scientific and 
Research Publications, 10(8), 913–918.  

Modrzejewska-Leśniewska, J. (2020). Afghan migrants in Iran in modern times. Studia z Polityki 
Publicznej, 7(4), 9–30.  

Moezzi, S. M. I., Etemadi, M., Lankarani, K. B., & Joulaei, H. (2024). Barriers and facilitators to 
primary healthcare utilization among immigrants and refugees of low and middle-income countries: 
A scoping review. Global Health, 20(75), 67-80.  

Moghadam, A., & Jadali, S. (2022). Immigration and revolution in Iran: Asylum politics and state 
consolidation. REMHU: Revista Interdisciplinar da Mobilidade Humana, 29, 21–41. [in Persian]  

Mohammad, J. A.-Sh., Diana, G., Gholamreza, J., Mohammadian, H., & Rasoul, S. (2005). A study of 
Afghans living in Mashad. EC Stifting Vluchteling, UNHCR 

Mohseni, R., Bazrafkan, L., & Shokrpour, N. (2024). Identification of the components of health quality 
of life in Afghan refugees' UN camp in Fars Province, Iran: A qualitative study. Iranian Journal of 
Health Sciences, 12(3), 185–194. [in Persian]  

Moradian, Davoud. (1404). The Crisis of Afghan Migration and the Need to Revisit Iran’s Policies. 
Shargh Newspaper. https://sharghdaily.com/. 

Mujda, W. (2003). Afghanistan ve Panj Sal Seleteyi Taliban [Afghanistan and five years of Taliban 
rule]. Tehran: Nay Yayınları. 

Nasr Esfahani, Arash. (2024). Arash Nasr Esfahani, sociologist and researcher: The social issues 
depicted in the image of migration threats exacerbate our challenges with Afghan migrants. 

Omer, S. K. (2018). SWOT analysis - The tool of organizations stability (KFC) as a case study. Journal 
of Process Management – New Technologies, International, 6(4), 27–34.  

Owen, C. H., & Scougall, B. (2025). Climate change and forced displacement: A case for refugee status. 
Patel, P., Bernays, S., Dolan, H., Muscat, D. M., & Trevena, L. (2021). Communication experiences in 

https://journals.law.harvard.edu/ilj/2022/12/the-obligation-of-non-refoulement-and-its-erga-omnes-partes-character/
https://journals.law.harvard.edu/ilj/2022/12/the-obligation-of-non-refoulement-and-its-erga-omnes-partes-character/
https://csspr.uol.edu.pk/refugees/
https://andma.gov.af/dr/%D8%AE%D8%B4%DA%A9%D8%B3%D8%A7%D9%84%DB%8C


 
 

 
 زادهي سلاورز ،  رشنواز     | ... رانیمهاجران افغان در ا یکیتیژئوپول  يامدهایپ لیتحل

 

149 
primary healthcare with refugees and asylum seekers: A literature review and narrative synthesis. 
International Journal of Environmental Research and Public Health, 18(4), 44-69.  

Qasemy, A. (2025). Securitization, exploitation and temporization of Afghan immigrants and refugees 
in Iran. International Journal of Research and Innovation in Social Science, 8(12), 983–992. 

Qehaja, A., Berisha, K., Enver, P., & Justina, S. (2017). Strategic management tools and techniques 
usage: A qualitative review. Acta Universitatis Agriculturae et Silviculturae Mendelianae Brunensis, 
65(2), 585–600 

Rajai, B. (2009). The politics of refugee policy in post-revolutionary Iran. Middle East Journal, 54(1), 
44–63. 

Refugees, United Nations High Commissioner for. (2024). Figures at a glance. UNHCR. 
https://www.unhcr.org/about-unhcr/who-we-are/figures-glance. 

Robert Bosch Stiftung and Migration Policy Institute. (2021). The Refugee Convention at 70: What does 
the future hold in an increasingly bordered world?. https://www.bosch-stiftung.de/en/story/refugee-
convention-70-what-does-future-hold-increasingly-bordered-world. 

Ruiz, H. A. (2004). Afghanistan: Conflict and displacement 1978 to 2001. https://www.fmreview.org. 
Sadeghi, R. (2005). Study of Afghans living in Mashad. European Commission (EC) and Stichting 

Vluchteling, UNHCR. 
Sadeghi,R. and Abbasi-Shavazi,M. J. (2016). Return Migration to Afghanistan or Staying in Iran among 

Afghan Youth. Iranian Population Studies, 2(1), 119-150 . 
Safdar, M., Chahar Mahali, A., & Scott, J. W. (2023). Border security, migration and state stability in 

West and South Asia. Journal of Borderlands Studies, 38(2), 211–225. 
Sajjadi, A. (2018). Siyaseti Harici Afganistan [Afghanistan’s foreign policy]. Kabul: Vaje Yayınları. 
Schöch, R. (2008). Afghan refugees in Pakistan during the 1980s: Cold War politics and registration 

practice. New Issues in Refugee Research (157), 1–17. 
Shvangiradze, T. (2023). 1979 Soviet invasion of Afghanistan: The beginning of the USSR’s end. 

https://www.thecollector.com/soviet-ussr-invasion-afghanistan/. 
Siavoshi, S. (2024). Afghans in Iran: The state and the working of immigration policies. British Journal 

of Middle Eastern Studies, 51(1), 209–223.  
The Office of the High Commissioner for Human Rights. (2025). Differentiation between migrants and 

refugees.  
https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Issues/Migration/GlobalCompactMigration/Migr

antsAndRefugees.pdf. 
UNHCR. (2021). Şiddet artarken Afgan mülteciler İran’a ulaşıyor [Afghan refugees reach Iran as 

violence escalates]. https://www.unhcr.org/tr/30095-afghan-refugees-reach-iran-as-violence-
escalates.html. 

UNHCR. (2025a). Refugees in Iran. Available at: https://www.unhcr.org/ir/refugees-iran. 
Verduijn, S. (2020). Destination unknown: Afghans on the move in Turkey [Bilinmeyen yön: 

Türkiye’de ilerleyen Afganlar]. MMC Middle East Research Summary. 
Victoria, M., Wright, J. D., Clint, T., & Hamilton, L. K. (2017). Immigration. The SAGE Encyclopedia 

of Political Behavior,12(5), 380–388.  
Yellinek, R. (2021, September 24). The politics and geopolitics of the Afghan refugee crisis. Middle 

East Institute. https://mei.edu/publication/politics-and-geopolitics-afghan-refugee-crisis . 
Zandi-Navgran, L. , Askari-Nodoushan, A. , Afrasiabi, H. , Sadeghi, R. and Abbasi-Shavazi, M. J. 

(2022). Migrants’ Perception of Social Distance with Iranians: A Qualitative Study among Afghan 
Immigrants. Strategic Research on Social Problems, 11(4), 1-26.  

 
 

https://www.unhcr.org/about-unhcr/who-we-are/figures-glance
https://www.bosch-stiftung.de/en/story/refugee-convention-70-what-does-future-hold-increasingly-bordered-world
https://www.bosch-stiftung.de/en/story/refugee-convention-70-what-does-future-hold-increasingly-bordered-world
https://www.fmreview.org/
https://www.thecollector.com/soviet-ussr-invasion-afghanistan/
https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Issues/Migration/GlobalCompactMigration/MigrantsAndRefugees.pdf
https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Issues/Migration/GlobalCompactMigration/MigrantsAndRefugees.pdf
https://www.unhcr.org/tr/30095-afghan-refugees-reach-iran-as-violence-escalates.html
https://www.unhcr.org/tr/30095-afghan-refugees-reach-iran-as-violence-escalates.html
https://www.unhcr.org/ir/refugees-iran

	Analyzing the Geopolitical Consequences of Afghan Refugees in Iran
	تحلیل پیامدهای ژئوپولیتیکی مهاجران افغان در ایران

