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Examining the discursive practices of political actors in constituting identity for territorial 
claims, whether in the form of demands for autonomy or separatism, constitutes one of 
the key analytical approaches within critical geopolitics. From the viewpoint of Laclau 
and Mouffe, the territorializing act is formed as a geopolitical text; its meaning and 
legitimacy are derived at a particular historical moment, under a specific discourse and 
through its distinction from a totalizing discourse. In this context, following the 1921 coup 
and Reza Shah Pahlavi's endeavors to establish a centralized state, a constellation of 
regional autonomous forces in Iran, representing the defenders of the persisting 
fragmented model of governance, contested the discursive territorialization of the early 
Pahlavi centralizing discourse. Among the forces mentioned above, a local leader in 
Khuzestan, Sheikh Khaz'al sought to advance a territorial claim against the centralizing 
project of Reza Shah Pahlavi by establishing the equivalence among a set of elements and 
articulating the central signifier of "Khuzestan's autonomy".  Drawing on historical 
records and employing the framework put forward by Laclau and Mouffe, this research 
analyzes the articulation of Sheikh Khaz'al's discourse, which aimed at legitimizing his 
territorial project in Khuzestan. Findings reveal that within this discourse, the efficacy of 
regional autonomy in Iran was emphasized based on Constitutional Law and within the 
structure of Qajar dynasty's feudalistic governance. The centralizing policies of Reza Shah 
were construed as antithetical to both democracy and Constitutional Law. Moreover, the 
very context of Sheikh Khaz'al's relations with Britain was made equivalent to the point 
that, until 1924, his autonomous leadership in Khuzestan was actively endorsed and 
strengthened by Britain. 
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Introduction 
With the advent of the First Pahlavi government, the elimination of autonomous regional power 
was recognized as among the most critical priorities of the First Pahlavi state in Iran. So, the 
consolidation of nationalism and the institutionalization of social relations under the concept of 
the nation-state were met with resistance and the construction of otherness by a cohort of 
regional tribal leaders. These figures had benefited from increasing operational autonomy 
within the geographic confines of their habitats, a consequence of tribal confederation 
governance structure of the Qajar era. In this way, each of these figures emerged as actors of 
resistance within a distinct discourse, seeking to de-legitimize the authoritarianism and 
centralism of the First Pahlavi state. In this regard, one of the most significant opposing forces 
at the outset of the emergence of the First Pahlavi Government was Sheikh Khaz'al in 
Khuzestan, who sought to pursue his model of territorialism and separatism under the discourse 
of demanding autonomy for Khuzestan by organizing the 'Qiyam-e Sa'adat' (Union of 
Prosperity) coalition. Although the developments surrounding the Allied occupation of Iran 
during World War I and the resultant power vacuum due to the absence of a strong central 
government had made Sheikh Khaz'al's potential for divergence feasible, his political action of 
demanding autonomy for Khuzestan was shaped within the framework of a relationship among 
a set of discursive components, which endowed the divergence with a singular and distinct 
form. The confrontation between Sheikh Khaz'al and Reza Khan was not merely a political or 
military conflict, particularly when viewed through the theoretical lens proposed by Laclau and 
Mouffe. Rather, it constituted a clash of two discourses concerning the signification and 
legitimation of territorial divergence. In this vein, the present study endeavors to investigate the 
manner in which the discursive elements of Sheikh Khaz'al's territorial claim in Khuzestan were 
articulated at the onset of the First Pahlavi state. 

Method 
In this study, the initial step was defining the concept of ethnic divergence from a discursive 
perspective within the theoretical framework proposed by Laclau and Mouffe. Subsequently, 
through the examination of the historical documentation pertaining to this territorial claim, the 
study elucidates how the discursive components of Sheikh Khaz'al's territoriality in Khuzestan 
were articulated into a chain of equivalence to legitimize the central nodal point of the 
discourse, namely autonomy, while simultaneously constructing its opposition and otherness 
vis-à-vis the Pahlavi state’s centralist discourse. 

Results 
The discursive construction of a negative imaginary of Reza Shah’s authoritarianism and 
centralization within Sheikh Khaz'al's discourse: Within Sheikh Khaz'al's territorial discourse, 
the authoritarianism and centralizing tendencies of the first Pahlavi were not signified as efforts 
aimed at creating the administrative order or establishing security in Iran; rather, they were 
discursively framed as oriented toward the accumulation of wealth, the consolidation of 
dictatorship, and the displacement of the Qajar dynasty from power. Likewise, Khaz'al 
conceived the objective of his uprising as the protection of Ahmad Shah’s throne and the 
safeguarding of Iran’s constitutional order, asserting that these principles should serve as the 
basis for preventing the subjugation of regions and minorities under the Pahlavi regime’s 
authoritarian nationalism. Khaz'al's discourse actively and strategically sought to construct a 
negative representation of Reza Khan’s state-building project, portraying his centralization 
efforts not as an attempt to establish order but rather as a negation of local identities and an 
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assertion of domination by the political center. Within this discourse, the quasi-feudal 
governance of the Qajar era was interpreted as a period marked by the emergence of democracy 
through the spatial distribution of political power and respect for local autonomy, while Reza 
Khan was depicted as the violator of this historical equilibrium.  

Legitimizing the effectiveness of the spatial distribution of political power under quasi-
feudal governance within Sheikh Khaz'al's discourse: In Reza Khan’s authoritarian discourse, 
disorder, insecurity, centrifugal tendencies, separatism, and Iran’s economic collapse at the end 
of the Qajar era were construed as the outcomes of quasi-feudal governance during the Qajar 
era. The autonomy of regional notables was also regarded as a contributing factor to Iran’s 
disorder. In contrast, within Sheikh Khaz'al's discourse, in a country such as Iran, characterized 
by ethnic and geographical diversity, the centralization of power in the capital is inefficient. 
The distribution of power among local rulers, in turn, contributes to relative stability, order, and 
cultural–local cohesion. In his discourse, tribal bonds and loyalty-based relations to local 
notables were perceived as more capable than a centralized bureaucratic system of preserving 
Iran’s territorial integrity; consequently, Reza Khan construed the quasi-feudal order not as a 
form of backwardness but as a system with effective capacity for the distribution of power.  

Sheikh Khaz'al's quest for territorial autonomy for Khuzestan in the context of British policy 
in Iran: With the onset of World War and the occupation of Iran by the Allied powers, alongside 
the establishment of complete British influence over Khuzestan, the regional notables and 
sheikhs of Khuzestan gained greater legitimacy and autonomy. Among them, Sheikh Khaz'al, 
supported by Britain, enjoyed full independence within Khuzestan. In recognition of Sheikh 
Khaz'al's extensive cooperation with Britain in securing the oil-rich region of Khuzestan and 
his endeavors to undermine the Ottoman Empire, the British government consequently awarded 
him the decoration of the Knight Grand Commander of the Order of the Indian Empire in 1917. 
Upon the ascent of Reza Shah Pahlavi to power, British political representatives also 
endeavored to restrain him from exercising political sovereignty over Khuzestan. This support 
consequently compelled the first Pahlavi to refrain from a confrontation with Sheikh Khaz'al 
during the years 1920–1924. The confluence of the 1917 Communist Revolution in Russia, the 
ensuing threat of communist diffusion within Iran, the opposition of Iranian nationalists to the 
1919 Agreement, and Britain’s unfavorable position in international relations collectively 
necessitated a shift in British policy towards Persia. Consequently, the consolidation of a 
powerful central government in Iran became a primary focus for Britain. 

Conclusions 
Sheikh Khaz'al's territorialization in Khuzestan, framed within the discourse of preserving 
regional autonomy, constituted one of the most significant uprisings by peripheral forces 
against the first Pahlavi. This movement was manifested through the convergence of various 
components, including support for Constitutional Law, backing for the nation’s legitimate 
monarch, and the demand for the continuation of regional self-governance and federalism in 
Iran. Accordingly, the central signifier of Sheikh Khaz'al's territorial discourse stemmed from 
an emphasis on the continuation of regional autonomy under the framework of tribal/local 
dynastic rule, and the demonstration of this governance model's efficacy against centralism. 
Within this discourse, the centralization of power was represented as an existential threat to 
local authority, existing social structures, and the historical precedent of Khuzestan's autonomy. 
This negative representation provided the foundation for the production of a counter-hegemonic 
discursive narrative, which possessed the capacity to mobilize a segment of the local elites and 
the tribes under the authority against Reza Shah.  
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 ها: واژه کلید
 گفتمان،  

   ،ینی سرزم  ییواگرا
 خزعل،   خیش

   ،يخودمختار
 . خوزستان

بخشی به واگرایی سرزمینی در قالب طلب خودمختاري و یا  شناخت عملکرد گفتمانی نیروهاي سیاسی در هویت
طلبی، از رویکردهاي مورد مطالعه در ژئوپلیتیک انتقادي است. به ویژه از منظر «لاکلائو» و «موفه» واگرایی  جدایی

یافته و در تمایز سرزمینی به مثابۀ یک متن ژئوپلیتیک؛ در مقطعی از تاریخ و در ذیل یک گفتمان متمایز مشروعیت
ملی گفتمان  میبا  معنا  و سراسربین  کودتاي  گرا  وقوع  با  برقراري حکومت   1299یابد.  در  اول  پهلوي  و کوشش 

الطوایفی مثابه حامیان تداوم الگوي حکمرانی ملوكاي در ایران بهاي از نیروهاي خودمختار منطقهمتمرکز؛ مجموعه
ارضۀ با قلمروزایی گفتمان تمرکزطلبی پهلوي اول پرداختند. از جمله یکی از رهبران محلی خوزستان به نام به مع 

دهی به دال مرکزي خودمختاري خوزستان، به قلمروسازي ها و شکلاي از مؤلفهارزي مجموعهشیخ خزعل با هم
علیه تمرکزطلبی پهلوي اول اقدام کرد. در این پژوهش کوشش شده که ضمن مراجعه به مستندات تاریخی و در  

بخشی به این قلمروسازي بندي گفتمان شیخ خزعل جهت مشروعیتچارچوب دیدگاه لاکلائو و موفه چگونگی مفصل
اي گر آن است که در این گفتمان، کارآیی خودمختاري منطقههاي تحقیق نمایاندر خوزستان واکاوي گردد. یافته

الطوایفی پادشاهی قاجار مورد تأکید قرار  اسی مشروطه و در چارچوب حکمرانی ملوكدر ایران مبتنی بر قانون اس
مندي گرفت و تمرکزگرایی پهلوي اول منافی دمکراسی و قانون اساسی مشروطه تعبیر شد. همچنین الگوي زمینه

گونه به  نیز  بریتانیا  با  خزعل  شیخ  همروابط  سال  اي  تا  که  گردید  خودمختاري    1303ارز  استعماري،  قدرت  این 
 کرد. خوزستان تحت رهبري خزعل را تائید و تقویت می

) براي کسب خودمختاري در مواجهه با  1303  - 1299هاي گفتمانی واگرایی سرزمینی شیخ خزعل در خوزستان (مؤلفه   .)1405(  احسان   ،لشگري تفرشی:  استناد
 . 80- 65)،  1( 3 ،ییایجغراف   استیس  نینو يهاپژوهش  ، تمرکزگرایی حکومت پهلوي اول
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 مقدمه
واگرایی نیروهاي اجتماعی و چگونگی صورتبندي   مشتمل بر شناخت گفتمان  ، واگرایی سرزمینی از مهمترین رویکردهاي مطالعات

). در این دیدگاه گفتمان به معناي ایدئولوژي Agnew & Tuathail, 2008: 51(   استبه واگرایی سرزمینی  آن در تبلور و معنادهی  
. یابدمعنا میدستیابی به خودمختاري و یا استقلال    براي رقابت و ستیز با حکومت مرکزي    برايساز به واگرایی سرزمینی  مشروعیت 

طلبی اقوام و نیروهاي سیاسی علی رغم اینکه تبلور بر این مبنا مطالعۀ واگرایی سرزمینی در اشکال طلب خودمختاري و یا استقلال
ها معنا یافته  و به صورت نسبی و موقت در داخل گفتمان   استعینیت انتزاعی فاقد اعتبار ذاتی    مثابهبه   یابد؛ لیکن  جغرافیایی می 

 به ویژه گیري معناي نوینی از واگرایی سرزمینی در طول زمان متناظر با تحولات گفتمانی وجود دارد.  شکل   ظرفیتبنابراین    ؛است
یا  «لاکلائو» و «موفه»  از منظر   به مثابۀ یک متن    طلبیجداییقلمروخواهی نیروهاي اجتماعی در قالب اشکال خودمختاري و 

گرا و هاي ملیژئوپلیتیک؛ در مقطعی از تاریخ و در ذیل یک گفتمان متمایز مفهوم پردازي و مشروعیت یافته و در تمایز با گفتمان 
یابد. این دو فیلسوف بیش از سایر اندیشمندان؛ قلمرو مطالعاتی تحلیل گفتمان را از حوزة زبان شناسی به عالم سراسربین معنا می

هاي رقیب استفاده غیریت سازي با گفتمان  وابزاري نیرومند براي تحلیل اجتماعی    مثابهبه   سیاست و اجتماع سرایت داده و از آن  
   ).Mamadouh & Dijkind, 2006: 15دند (کر

برچیدن قدرت  ایلخانان و  اول حذف  پهلوي  اولویتهاي منطقهبا ظهور حکومت  از مهمترین  ایران  هاي دولت اي خودمختار در 
ملت با مقاومت و    -گرایی و انظباط بخشی به مناسبات اجتماعی ذیل مفهوم دولتلیکن تثبیت ملی  ؛شدپهلوي اول شناخته می

عصر قاجار از استقلال    الطوایفیملوك رو شد که در ذیل حکمرانی  ه اي روباي از ایلخانان و خوانین منطقهسازي مجموعه غیریت 
مندبودند. به همین دلیل هر کدام از آنها به مثابۀ کنشگران مقاومت  اي در محدودة جغرافیایی زیستگاه خود بهره عملکردي فزاینده 

 زدایی از اقتدارگرایی و تمرکزطلبی دولت پهلوي اول برآمدند. در ذیل گفتمانی متمایز درصدد مشروعیت 
اول؛ خیزش   پهلوي  ابتداي ظهور حکومت  در  نیروهاي معارض  بود که کوش  »خزعل  خی ش« از مهمترین  با  ید  در خوزستان 

طلبی خود را در ذیل گفتمان طلب خودمختاري براي خوزستان  ساماندهی اتحادیه «قیام سعادت» الگوي قلمروخواهی و استقلال
ناصرالدین شاه کندپیگیري   پدرش در عهد  بر عهده داشت  ، .  را  این محدوده  آبادان و طوایف  امارت محمره،  سپس    ؛سرپرستی 

). خزعل با به قتل رساندن برادرش مزعل به قدرت  245:  1381دار گردیدند (کسروي،  فرزندانش مزعل و خزعل این جایگاه را عهده 
رسید و مظفرالدین شاه نیز که نفوذ چندانی در خوزستان نداشت در طی فرمانی ضمن اعطاي لقب معزالسلطنه و تفویض حکمرانی 

: 1368بخش مهمی از اراضی دولتی در خوزستان را نیز تحت مالکیت وي قرار داد (ذوقی،    ،و سرحدداري محمره و خوزستان به وي
  ؛ از مراتع و اراضی کشاورزي خوزستان منجر شده بود   ). این مسئله به گسترش قدرت سیاسی و مالکیت آنها بر بخش وسیعی490

بنابراین در عصر قاجاریه و تا پیش از پهلوي اول سیاست دولت مرکزي در قبال شیخ خزعل خودداري از اقدام نظامی و رضایت به 
به صورت هماهنگ   1303که پهلوي اول در سال    بودپرداخت نامنظم مالیات خوزستان توسط وي به دولت بود. این در حالی  

 درصدد برآمد تا به خودمختاري شیخ خزعل در خوزستان پایان دهد و در نهایت به این هدف دست پیدا نمود. 
قدرت ناشی از عدم حضور دولت مرکزي مقتدر   اگرچه تحولات مربوط به اشغال ایران توسط متفقین در جنگ جهانی اول و خلأ

کنش سیاسی مطالبۀ خودمختاري براي خوزستان توسط شیخ خزعل ذیل رابطه  ،  ده بودکر پذیر  امکان واگرایی شیخ خزعل را امکان
هاي گفتمانی شکل گرفت که به این واگرایی شکلی یکتاگونه و متمایز بخشید. چه اینکه خوزستان در  اي از مؤلفهمندي مجموعه 

دورة گذار سیاسی پس از جنگ جهانی دوم که حکومت مرکزي ایران دچار فترت و ضعف شده بود بر خلاف مناطق کردستان و  
). این مسأله نشان از غیرخطی الگوهاي واگرایی سرزمینی 171:  1381نیا،  آذربایجان دچار بحران واگرایی و مرکزگریزي نشد (حافظ 

مندي تاریخی بایست از یک سو بر زمینه در این چارچوب در مطالعۀ واگرایی سرزمینی می  .استدر ایران متأثر از تحولات گفتمانی  
از سوي دیگر با تأکید بر منطق    ؛واگرایی سرزمینی پرهیز نمود  د و از تحمیل نظریات خطی بر شناخت الگوهايکرها تأکید  گفتمان

ها با یکدیگر تأکید ورزیده و صرفاً مبناي ماتریالیستی را نقطه عزیمتی براي شناخت واگرایی سازي گفتماندیالکیتیک بر غیریت 
اي سیاسی یا نظامی تقابل شیخ خزعل و رضاخان صرفاً منازعه   ، لاکلائو و موفه در چارچوب نظریاتویژه  سرزمینی تصور ننمود. به 
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در این   .بودبخشی به واگرایی در برابر همگرایی و یکپارچگی سرزمینی  دهی و مشروعیت بلکه برخورد دو گفتمان بر سر معنا  ، نبود

هاي گفتمان قلمروسازي شیخ خزعل در خوزستان در ابتداي ظهور  بندي مؤلفهچگونگی مفصل   شده راستا در این پژوهش کوشش  
  و واکاوي شود.دولت پهلوي اول بررسی 

 پیشینه پژوهش
 ي پهلو  یو تمرکزطلب  ییخزعل با اقتدارگرا  خیش   یمواجهه گفتمان  یاول به چگونگ  يظهور پهلو  یخ ی در مطالعات مربوط به مقطع تار

قلمروخواهی شیخ  ،  تنها در برخی از مستندات پژوهشی  پرداخته نشده است.  زشیخ  نیا  ییایاول و اثر آن در قبض و بسط جغراف
دستیابی به استقلال خوزستان    برايجدایی خوزستان از ایران و تبدیل قومیت عربی به امر سیاسی و استفاده از آن    برايخزعل  

در دورة قاجاریۀ و در سراسر خوزستان یک ایالت خودمختار عربی برقرار بود و    ، از جمله در روایت پان عربیستی  ؛پرداخته شده است
مثابۀ سرکوب خودمختاري اقلیت از سوي پهلوي اول بهو سرکوب وي    حفظ این خودمختاري دست به قیام زد  برايشیخ خزعل نیز  

  ).128: 1376د (جعفري ولدانی، شعرب در ایران روایت می
ها معتقدند که ضعف حکومت مرکزي ایران در اواخر دورة قاجاریه زمینه را براي  دسته دیگر از اندیشمندان به ویژه رئالیست 

این دسته از اندیشمندان    .)277:  1382(آوري،   کردهاي وابسته فراهم  دخالت بیگانگان و قلمروخواهی آنها از طریق احزاب و گروه 
این واگرایی سرزمینی را پیامد ژئوپلیتیکی   ، هاي بزرگ از جمله بریتانیابا اعتباردهی به عوامل برون متنی به ویژه مداخلۀ قدرت 

دانند و عدم حمایت مردم منطقه از این خیزش سیاسی و حرکت ارتش مرکزي ایران به سوي  منافع امپراطوري بریتانیا در ایران می
اي دیگر از تاریخ نگاران نیز پهلوي اول را عامل و  پاره دانند.  خوزستان را عامل عدم موفقیت شیخ خزعل در تحقق اهداف خود می

قلمداد   وي  به  بریتانیا  جانب  از  تفویض شده  مأموریتی  را  ایران  در  مقتدر  و  متمرکز  برقراري حکومت  و  دانسته  بریتانیا  کارگزار 
  ). 153: 1380(مکی،  شداي از جمله شیخ خزعل  هاي منطقهنمودند که ضرورتاً موجب از میان رفتن قدرت می

 پژوهش  روش
واگرایی سرزمینی را داراي ابعاد گفتمانی و معناگرا دانسته که در مقطعی از زمان به    برايکنش نیروهاي سیاسی    ، تحلیل گفتمانی

مفهوم واگرایی سرزمینی از منظر   شده یک متن فضایی معناي متمایز بخشیده است. در این پژوهش در مرحلۀ نخست کوشش  
سپس ضمن مراجعه به منابع و مستندات تاریخی مربوط به این واگرایی    شود؛گفتمانی و در چارچوب دیدگاه لاکلائو و موفه تعریف  

بخشی به دال  مشروعیت   برايهاي گفتمانی واگرایی شیخ خزعل در خوزستان  ارزي مؤلفه در انتهاي دورة قاجاریه؛ چگونگی هم 
 .  شودمرکزي این گفتمان یعنی خودمختاري و مواجهۀ و غیریت سازي آن با گفتمان تمرکزگرایی حکومت پهلوي اول تبیین  

 مبانی نظري

 واگرایی سرزمینی از منظر گفتمانی 
اثر مشترك خود   هاي روزمره شهروندان و رفتار جمعی  عنوان «هژمونی و استراتژي سوسیالیستی»؛ کنش   بالاکلائو و موفه در 

هاي اجتماعی و تشکیل نظام بندي پدیده درصدد شناخت چگونگی مفصل   ، ها تحلیل نموده شهروندان را در انضمام با وجود گفتمان
هاي جمعی هماهنگ میان افراد از طریق گفتمانی که در آن واقع  باشند. در نزد آنها هویت معنابخش به کنش معنایی براي آنها می

با وجود یک گفتمان قابل صورتبندي    ، شده   ؛ )71:  1383(سلطانی،    استشکل گرفته و تبدیل هویت به امر سیاسی در انضمام 
هاي نوین از روابط همکاري یا ستیز در سایه تفکر هاي تازه در آن و خلق الگويبنابراین از منظر آنها سیالیت سیاست و گشایش 

 گردد.   گفتمانی محقق می
و در   استشرایط فرامتنی    مثابهبه  در این دیدگاه واگرایی سرزمینی نوعی پراکتیس قلمروساز مبتنی بر اتکا به گفتمان خاص  

). بطورکلی ابژة واگرایی سرزمینی Lacoste & Giblin, 1999: 101هاي گوناگون داشته باشد (تواند مدلول ادوار مختلف تاریخ می
  95(  رسددر نگاه اول بر اساس ماهیت مادي آن غیرگفتمانی به نظر می  طلبیجداییدر قالب طلب خودمختاري و یا استقلال و  

Abdi, 2018: احساس    گرید  انیبه بشود؛  )؛ لیکن از دریچۀ تحلیل گفتمان عملکرد و موجودیت آن در بستر گفتمانی متحول می
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  ی از آن صرفاً موضوع  طلبیجدایی  ایو    يکه در آن واقع شده و طلب خودمختار  يو کشور  نیبه سرزم  یگروه قوم  کیعدم تعلق  

 یکیالکتیرابطه د  يالگو و  یو مل  یقوم  يهاگفتمان  يمتناسب با کنشگر  خی بلکه در طول تار  شود؛ی محسوب نم  یگرا و خط   میتعم
جاي تمرکز بر  ه  از این رو محققان تلاش دارند ب.  دی نما  دایپ  کی تیسرنوشت متفاوت ژئوپل  تواند یو م  ده ی گرد  حولمت  گریکدیآنها با  
دریابند   ، هاي قومی، زبانی و مذهبی و غیره هاي ماتریالیستی در تبیین واگرایی سرزمینی انواع نیروهاي اجتماعی نظیر گروه دیدگاه 

در این دیدگاه  .  )Moss, 2002: 17یابند (ها مشروعیت میهاي واگرایی و یا حتی همگرایی سرزمینی توسط گفتمانچگونه ایده 
از مجموعه  متشکل  دال واگرایی سرزمینی  از  به اي  کاربرد  هنگام  به  را  معناي خود  که  است  مدلولی  بدون  نیروهاي  هاي  وسیله 

به دست می   -سیاسی نشانه اجتماعی  این  به علاوه همه  دال آورند.  نظام هاي مفصل ها و  از جایگاه یکسانی در یک  بندي شده 
یابند. از سوي دیگر هر  ها حول آن انسجام میها دال مرکزي است که سایر نشانه و مهمترین این نشانه   یستندگفتمانی برخوردار ن

از ارزي نشانهها بسته به چگونگی همیک از گفتمان  هاي خود و کوشش در استیلاي آن در یک متن فضایی خوانش متفاوتی 
هاي رقیب مبادرت نمایند و متناسب با این تعریف به حذف و طرد گفتمان هاي مرتبط با واگرایی سرزمینی ارائه میها و بحران کنش 

 .     )Gregory et al, 2009: 745ورزند (می
این در حالی است که در رویکرد گفتمانی لاکلائو و موفه واگرایی سرزمینی به معناي انکار عوامل جغرافیایی در بروز مخاطرات  

اي از عناصر ذیل یک گفتمان خاص بوده و  بندي مجموعه انسانی نظیر واگرایی قومی نیست، بلکه واگرایی سرزمینی منضم به مفصل 
بخشد. در اینجا منظومه معنایی گفتمان به قدرت سیاسی منضم گردیده  به قلمروسازي عاملان و شارحان این گفتمان مشروعیت می 

  هاي ژئوپلیتیکی سیاست   نمودن   نهادینه   به مشروعیت پردازي و   ها دال   از   اي زنجیره   نمودن   و با ردیف   نمادین   نظم   یک   طریق   و از 
هاي محدود  در این رویکرد از ابزارهاي شناختی به ویژه عقلانیت دیالکتیک براي تعمیم   . ) ,Swyngedouw 374 :2011پردازند ( می 

ریخت بودن رفتارهاي واگرایی قومی  انجامد و به جاي تأکید بر هم هاي تفریدي می شود که به کشف گزاره به زمان معین استفاده می 
 ).  Mouffe, 2012:45- 46شود ( تاریخی تأکید می   - بر چگونگی برساخته شدن آنها توسط نیروهاي سیاسی  

   هاي مفهومی تثبیت معنا در دیدگاه لاکلائو و موفه. مؤلفه 1جدول 

 اي است که نیروي جاذبه آن دیگر نشانه هاي داخل گفتمان را بخود جذب می نمایدنشانه دال مرکزي 

عملی که میان عناصر پراکنده در درون یک گفتمان رابطه برقرار می نماید به گونه اي که هویت عناصر یاد شده تعدیل و اصلاح   بندي مفصل
 شود. می

 بخشی به آن ایفا می نماید.خصومت به رابطۀ یک پدیده با پدیده هاي دیگر اشاره دارد که نقش اساسی در هویت غیریت سازي 
 به معناي ایجاد یا تثبیت نظام دانایی و شبکه معنایی یک گفتمان عمل می نماید.  استیلا 

زنجیرة هم  
 بخشند. ها و تکثرها را می پوشانند و به آنها هماهنگی میهاي اصلی؛ تفاوتبندي دالدر مفصل ارزي 

(Source: Moradi & Afzali, 2013: 18)  

 
چگونگی  از  متأثر  موفه  و  لاکلائو  دیدگاه  چارچوب  در  ژئوپلیتیکی  کنش  برساخت  الگوي  از  دیگري  بخش  دیگر  سوي  از 

دهد. به بیان دیگر نظام معنایی یک گفتمان  که به سازة گفتمانی آنها معنا می  استسازي نسبت به کشورها و نیروهاي رقیبی  غیریت 
بندي با مفصل   هاي معنایی را پیدا نمود.بایست در مقابل ساختار معنایی گفتمان رقیبش قرار داد و نقاط درگیري و تفاوترا می

می شکل  دیگران  از  تمایز  به  جوامع  نیاز  تاریخی  ایدئولوژي  یک  ذیل  چگونگی هویت  شناخت  امکان  تمایزآفرینی  این  و  گیرد 
ها، آورد. اصولاً ضدیت؛ امري است که از راه آن گروه هاي ژئوپلیتیکی کشورها و واحدهاي سیاسی را فراهم مییابی کنششکل 

.  استشناسند و بخشی از بُعد سیاسی فضا نیز جلوه مادي و عینی همین ضدیت  هویتی خود را باز میجوامع و کارگزاران مرزهاي  
ها با طرد اي است که طی آن هویت قدرت نیز امر یا شی یا موقعیتی نیست که تسخیر شود بلکه استراتژي یا ایده   ، بر این اساس

ایدئولوژي را به   ، هاي رایج در اندیشه مارکسیسم). این دیدگاه بر خلاف دیدگاه Newman, 2005: 75آیند (ها به وجود میغیریت 
نظام   بنابراین  ؛داندها را واجد ساخت گفتمان مقاومت میاقلیت  هاي تحت سلطه از جملههاي حاکم محدود ندانسته و گروه گروه 



 
 

 
 1405بهار و تابستان   ،1، شماره 3 دوره ،ییایجغراف استیس  نینو  يهاپژوهش 

 

72 
دهد. از این رو  بندي نیستند در حوزة غیریت یا سرکوب قرار میگفتمانی در برساختن خویش؛ عناصري را که قابل جذب یا مفصل 

 .  است(شدن)  و همواره در نتیجه آنتاگونیسم در حال صیرورت شود کنش ژئوپلیتیکی هیچ گاه به طور دائم تثبیت نمی 

 هاي پژوهشیافته

 برساخت انگارة منفی از اقتدارطلبی و تمرکزگرایی پهلوي اول در گفتمان شیخ خزعل 
اول   پهلوي  به هویت ملی  با مرکزیت گفتمان  باستانبخشی  ایران  تاریخ  از  فراخوانی و روایت خاص  اي دوره   مثابهبه    از طریق 
پیشرو   و  انگیزه افتخارآمیز  برانگیختن  مشروعیت لازم  درصدد  ایجاد  و  مختلف  اقوام  و  طوایف  نزد  در  خواهی  میهن   براي هاي 

اي از مستندات مربوط به مطالعات سیر تحول دولت در ایران فرمانبردار کردن ایلخانان و طوایف از دولت مرکزي بود. حتی در پاره 
گاه به صورت جدي به سوي محدودسازي ایلخانان این اعتقاد وجود داشت که تا پیش از ظهور حکومت پهلوي؛ دولت مرکزي هیچ 

فئودال  بودهاي منطقهو  ننموده  اول    ؛اي حرکت  پهلوي  در گفتمان  از عصر حکمرانی  اما  پردازي  دورة   الطوایفیملوك با مفهوم 
متمرکز و اجراي منویات دولت در سراسر کشور به وسیلۀ بخشی به بوروکراسی  درصدد مشروعیت ،  مثابۀ دورة انحطاطقاجاریه به 

ایران بود از آنجا  .  گسترش نظام اداري و ارتش منظم به عنوان یگانه راه توسعۀ  ایلخانان، فئودال بر این مبنا  ها و که مشارکت 
پس از ظهور رضاخان این نیروهاي اجتماعی بیش از سایر نیروها    ، بود  شده اي در گفتمان دولت پهلوي اول مسدود  منتفذین منطقه

  علیه ) و درصدد بودند دیالکتیک مقاومت را  524:  1379در تعارض با اقتدارگرایی و تمرکزطلبی وي قرار گرفته بودند (آبراهامیان،  
 .  کننداین گفتمان صورتبندي 

  شد در نتیجۀ ضعف حکومت مرکزي ایران با اغلب نهادهاي دولتی در خوزستان دچار تضاد منافع    ، خزعل مقارن با همین دوره 
هاي واپسین سلسلۀ قاجار از پرداخت اندك مالیاتی که قبلاً ) و حتی در سال23:  1388نمود (برزگر،  و به تضعیف آنها اقدام می

اي  تدریج با توجه به جایگاه و ثروت خود بدون هماهنگی با دولت مرکزي وارد مناسبات منطقهنمود. بهپرداخت نیز استنکاف میمی
افزایش توان نظامی   برايو از جمله با شیخ کویت باب تجارت و بازرگانی را بدون توجه به نظر دولت مرکزي گشوده بود و حتی    شد

پس از به قدرت رسیدن رضاخان وي بلافاصله طی .  ) Saldanha, 1986: 50(  دکرنشین اقدام میخود به واردات سلاح از این شیخ
اي به شیخ خزعل اطلاع داد که فرمان مظفرالدین شاه در واگذاري اراضی دولتی به وي از درجه اعتبار ساقط است. تهی بودن نامه

 بایدد و از جمله به شیخ خزعل توصیۀ اکید گردید که  شووصول مالیات تأکید    بر  بود که بیش از پیش  شده   باعثخزانه دولت نیز  
). به این ترتیب شیخ خزعل از جمله مهمترین ایلخانان بود که درصدد  313:  1389مالیات را به صورت منظم به دولت بپردازد (مجد،  

با بسیج بخشی از طوایف خوزستان و همگرایی با خانات بختیاري   1303سازي با تمرکزگرایی پهلوي اول برآمد و در سال  غیریت 
وپنج هزار نفر از ایلات متحد  اي موسوم به «قیام سعادت» ایران را شکل داد و در اندك زمانی موفق گردید حدود بیست و لر اتحادیه 

). از جمله به استقرار نیروهاي  408: 1372زاده، خود را در خوزستان ساماندهی و درصدد حفظ خودمختاري این منطقه برآمد (کاظم 
  کرد ممانعت از ورود قواي نظامی رضاخان به خوزستان اقدام    برايهاي زاگرس به خوزستان  عشایري در مبادي ورودي رشته کوه 

بود در این مقطع زمانی    باعث شده که گسیختگی توپوگرافیک خوزستان از ایران  ). ضمن این22:  1397(ثواقب، امیدي و مظفري،  
 رضاخان مطرح باشد. علیههاي سرزمینی ترین معارضهمثابۀ یکی از قوي قلمروخواهی شیخ خزعل به 

ساماندهی امور و برقراري امنیت ایران بلکه   براياقتدارگرایی و تمرکزطلبی پهلوي اول نه  ،  در گفتمان واگرایی شیخ خزعل
تثبیت دیکتاتوري و کنار زدن سلسلۀ قاجاریه    براي از قیام خود را شاز قدرت معناپردازي میانباشت ثروت،  نیز هدف  د. خزعل 

بایست از انقیاد دانست که با اتکا به آن میپاسداري از تاج و تخت احمدشاه، صیانت از نظام مشروطه و قانون اساسی ایران می 
تمایل قاطبۀ    ، ). در این گفتمان168:  1380د (بهار،  آممیها ذیل ناسیونالیسم اقتدارگراي پهلوي جلوگیري به عمل  مناطق و اقلیت

قانون اساسی مشروطه  به دلیل تمایلات وي به اصلاحات اساسی، تأمین رفاه ملت و حفاظت از    1299مردم به رضاخان در کودتاي  
بخش در ایران گردیده    هاي رهاییگیري قیام اي سبب شکل د. لیکن تجاوزات وي به حقوق رعایا و حکمرانان منطقهشتفسیر می 

  یی تمرکزگرا  و  سازي رضاخان بوداي در پی ایجاد بازنمایی منفی از پروژة دولت صورت فعالانه و هوشمندانه گفتمان خزعل به   است.
و    دنمویم ییبازنمابر حاشیه مرکز   ۀو سلط یمحل يهاتیهو ی نف مثابهبه نظم، بلکه  جادیا برايکوششی رضاخان را نه به عنوان 
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استعاره  استبداد جد ه   هاییبا  تار   ده یناد  و  دیمانند  با آن میمناطق    یخ یگرفتن حقوق  این گ.  پرداختبه غیریت سازي  فتمان  در 

قاجاریه  الطوایفیملوك حکمرانی   ازه دور  مثابۀبه    دورة  سیاسی  اي  قدرت  فضایی  توزیع  قالب  در  دمکراسی  به    ظهور  احترام  و 
و    یمحل   يخودمختار ناقض  تعبیر  عنوان  به  تاراین  رضاخان  طلب    شد؛یم  ریتصو ی  خیتعادل  شیخ خزعل  گفتمان  در  بنابراین 

که مورد حمایت   شدطلبانه بلکه خیزشی علیه توتالیتاریسم پهلوي اول بازنمایی میخودمختاري براي خوزستان نه حرکتی تجزیه 
به بیان   شد؛طلبی سرزمینی صورتبندي گرایی عربی با استقلالو بدون تلفیق قومیت جناح اقلیت در مجلس مشروطه، پادشاه قاجار 

بسیج اعراب خوزستان علیه حکومت مرکزي نبود. چه    برايدیگر خیزش شیخ خزعل درصدد تبدیل قومیت عربی به نقطۀ عزیمتی  
(بهمنی قاجار، اي با عشایر بختیاري داشت ولیکن در میان عشایر عرب خوزستان داراي مخالفانی بود  اینکه خزعل مناسبات دوستانه 

. از این رو قلمروخواهی خزعل در خوزستان فاقد عناصر قومیتی بود و درصدد بود رهایی از قید و بند نظارت دولت )23:  1390
 . کندعصر قاجاریه محقق  الطوایفیملوك حکمرانی  مرکزي بر خوزستان را در قالب تداوم

 در گفتمان شیخ خزعل   الطوایفیملوكیی توزیع فضایی قدرت سیاسی در ذیل حکمرانی آاعتباردهی به کار
  به رغم شیوة اعمال قدرت استبدادي لیکن در الگوي ساخت قدرت  الطوایفیملوك ایران در دورة قاجاریه در ذیل الگوي حکمرانی  

بوروکراتیک و سیاسی مستلزم تمرکز در قدرت نظامی، اقتصادي و سیاسی به بیان دیگر تمرکز    ؛دشمتکثر و نامتمرکز قلمداد می
عصر   الطوایفیملوك در گفتمان  ).  116:  1403پذیر نبود (لشگري تفرشی،  امکان  الطوایفیملوك بود که در ذیل الگوي حکمرانی  

، وقفی و تیولداري به کار یافت که در اراضی با مالکیت خالصه، اربابی، ایلاتیقاجاریه روستاها از انبوه دهقانان فاقد زمین شکل می
می زمینگرفته  سنتی  الگوي  اگرچه  نیافتشدند.  چندانی  تغییر  زمین   ، داري  درآمد  حق  واگذاري  با  قاجاریه  وسیع حکومت  هاي 

توزیع قدرت سیاسی در سطح فضاي سرزمینی به الگوي غالب تنظیم داران محلی سبب گردید که  کشاورزي به خوانین و زمین
 ). 49: 1387ي مرکز و حاشیه در دستگاه حکمرانی بدل شود (اشرف و بنوعزیزي، انسجام سرزمینی میان نیروها

 
 ه یدر عصر قاجار رانی ا يکشور مات ی . تقس1 شکل

از سوي دیگر تشکیلات و سازمان نظامی عصر قاجاریه در وابستگی فزاینده به ایلات و عشایر قرار داشت و در هنگام جنگ 
کردند که افراد مورد نیاز را گردآوري کنند. به پادشاهان قاجاري با صدور فرمان از خانات ایلات و امیران ولایات درخواست می

هاي کرد که از هزینه طوري که این شیوة تأمین افراد نیروهاي قشون تا انقلاب مشروطه باقی ماند و به حکومت قاجاریه کمک می
توانستند در موقع  ها نیز میهاي وابسته به شاه و سایر ایل اي و یکپارچه به دور باشند. اگرچه نیرويتشکیل و نگهداري ارتش حرفه 
شد  هاي سرکش استفاده کنند؛ لیکن ابزارگونگی نیروهاي نظامی نزد نیروهاي سیاسی موجب میلزوم از قدرت نظامی علیه ایل 
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آوري نیروي نظامی باعش  نظامی در پایتخت و در نزد شاه وجود نداشته باشد. این الگوي فراهم   -امکان تمرکز کامل قدرت سیاسی 

برابر حکومت ممی ایلات و عشایر در  قلمرو  شد که  بودند ضمن تهدید  قادر  باشند و حتی در مواردي  زیادي  نفوذ  داراي  رکزي 
   ).300 -209: 1402(فوران،  کنندخودداري سرزمینی از پرداخت مالیات 

و ورشکستگی   طلبیجداییهرج و مرج، نا امنی، مرکزگریزي و    شداین در حالی بود در گفتمان اقتدارگرایی رضاخان کوشش  
و خودمختاري ایلخانان و منتفذین   شود عصر قاجاري قلمداد    الطوایفیملوك حاصل حکمرانی    ، اقتصادي ایران در انتهاي دورة قاجاریه

دستیابی به توسعه و همچنین حفظ که  به بیان دیگر حکومت پهلوي اول کوشیده بود    گردد؛اي عامل نابسامانی ایران تلقی  منطقه
وحدت ملی و همبستگی اجزاي قومی کشور را منوط به تمرکز قدرت سیاسی در پایتخت قلمداد و تداوم حیات نیروهاي خودمختار 

). در نقطۀ مقابل معارضان رضاخان در این دوره با تأکید بر  41:  1397(رسولی،    کندساز آشفتگی در کشور تعبیر  اي را سبب منطقه
و احترام به خودمختاري ایلخانان و رهبران محلی   الطوایفیملوك تداوم الگوي    برايفدرالیسم عصر قاجاریه و درخواست  یی شبه آکار

 دانستند.  هاي استعماري میعامل نابسامانی انتهاي دورة قاجاریه را وقوع جنگ جهانی اول و عوامل ژئوپلیتیک ناشی از رقابت قدرت 
مقابله با تمرکزگرایی رضاخان و حفظ   براياتحادیۀ «قیام سعادت» نیز اتحادي میان حکام بومی و ایلخانان منتقد خوزستان  

مواجهه با پهلوي اول تبدیل    برايو این خواست را به نقطۀ عزیمتی    بود  الطوایفیملوك مناسبات سنتی قدرت در ذیل حکمرانی  
توزیع فضایی قدرت سیاسی    ، عصر قاجاري  الطوایفیملوك با تشریح و تأکید بر ابعاد مثبت حکمرانی  ید  اي که کوشبه گونه   ؛بود   شده 

 ، ییایو جغراف  یبا تنوع قوم  رانیچون ا  ینیدر سرزم  در این گفتمان.  کندرا ضامن تداوم و تثبیت تمامیت ارضی سرزمین ایران قلمداد  
  ی ـ محلیفرهنگ  ينظم و سازگار  ، یسبب ثبات نسب  ،یحاکمان محل  انیقدرت م  میتقس  و  تمرکز قدرت در تهران ناکارآمد است

 ي ابر توسعه منطقه  یمبتن  یمحل   تیحاکم  یو تجارت بندر محمره (خرمشهر)، نوع  ینفت  ي با اتکا به درآمدها  نیز  خزعل  خیش.  دشویم
به خوانین وفاداري  مبتنی بر  اي و روابط  پیوند قبیله  گفتمان وي  . دردانستیناکارآمد تهران م  یرا موثرتر از بوروکراس  و آن  هیرا توج

عنوان  الطوایفی نه بهو در نتیجه او از ملوك   توانست تمامیت ارضی ایران را حفظ نمایدمیسالار متمرکز  نظام دیوان  محلی بهتر از 
 . )Cronin, 2007: 18-19د (کرتعبیر می در توزیع قدرت مؤثری آیظامی با کارنعنوان بلکه به ماندگیعقب

اعلام و خود   اول  پهلوي  تمرکزگرایی  با  را  به مجلس مشروطه و علماي عتبات مخالفت خود  تلگرافی  را  شیخ خزعل طی 
  کردطلب، معتقد به آزادي و در نقطۀ مقابل سردار سپه را دشمن اسلام و آزادي شهروندان ایرانی تفسیر  مسلمانی معتقد، مشروطه 

). حتی وي درصدد بود تا از طریق اخذ حکم فقهی جهاد از علماي نجف و کربلا؛ مقابله با سردار سپه را اقدامی  54:  1379(جلالی،  
و خودمختاري خوزستان جلوه دهد. همچنین شیخ خزعل شکایت   الطوایفیملوك شرعی و به معناي حمایت علما از تداوم حکمرانی  

تسلط بر خوزستان مخالفت نماید    براياین سازمان با تصمیم دولت پهلوي اول    که   کرداي را به جامعه ملل ارسال و درخواست  نامه
ولدانی،   عریضه 133:  1376(جعفري  این  در  رهبران  ).  و  ایلخانان  قانونی  را غصب حق  اول  پهلوي  اقتدارگرایی  شیخ خزعل  ها 

گاه اي و توزیع قدرت سیاسی میان خوانین محلی را تکیه اي و دخالت در امور داخلی آنها دانسته و تداوم خودمختاري منطقهمنطقه
اي به احمدشاه که در سفر اروپا به سر دستیابی به این هدف شیخ خزعل طی نامه  براي.  کردهاي مشروطیت معرفی  تحقق آرمان

. به ویژه استپشتیبانی از وي در برابر رضاخان برخوردار    برايبه وي اطمینان داد که از نیروي نظامی و تجهیزات کافی    ، بردمی
با ورود به کشور از طریق بنادر خوزستان و با همراهی عشایر بختیاري، لر و پشتکوه زمینه عزل سردار سپه    کرداحمدشاه را تشویق  

البته احمدشاه از پذیرش این پیشنهاد  391:  1378از صدارت و فرماندهی قشون نظامی ایران را فراهم کند (ملایی توانی،   ) که 
 استنکاف نمود. 

 برايمفهوم دمکراسی بیش از آنکه حاصل تأکید بر مشارکت شهروندان در ذیل یک هویت فراگیر    ، در گفتمان شیخ خزعل
اي در چارچوب حکمرانی و اعطاي خودمختاري به اقوام حاشیه  در قالب تفویض اختیارات ، دشوتعیین سرنوشت سیاسی آنها قلمداد 

اي که مفاهیمی نظیر آزادي، دمکراسی، عدالت، اتحاد و برابري در ذیل دال مرکزي خودمختاري  به گونه   شد؛تعبیر    الطوایفیملوك 
که در ذیل حکمرانی متمرکز حکومت پهلوي صورتبندي    شدعدالتی تعریف میاي و در مقابل واژگانی نظیر استبداد، ظلم، بیمنطقه

یافت و کید بر قانون اساسی مشروطه تحقق میأ بود. بر این مبنا در این گفتمان راه رسیدن به دمکراسی واقعی در ایران با ت  شده 
یی  آبه طوري که اعتقاد به کار  داراي ارجحیت داشت؛اشکال و تعاریف آزادي و دمکراسی    دیگر  براي  دستیابی به خودمختاري منطقه
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مثابۀ آراء اکثریت در تعیین سرنوشت  بود که در این گفتمان مفهوم دمکراسی به   شده و خودمختاري محلی سبب    الطوایفیملوك نظام  

  کشور در حاشیه قرار گیرد. 

     با سیاست بریتانیا در ایران رابطهدر  خوزستان  خودمختاري  برايشیخ خزعل قلمروسازي 
مشتمل بر انعقاد قراردادهاي مستقیم با عشایر بختیاري و عرب    ، رضاخان  1299سیاست بریتانیا در خوزستان تا پیش از کودتاي  

با کسب امتیاز انحصاري اکتشاف و استخراج نفت حفاظت از امنیت تأسیسات و خطوط انتقال نفت در منطقه بود. از این رو    براي
و به ویژه پس از کشف نفت در خوزستان جایگاه سیاسی شیخ خزعل و دامنه    1901/ 1280کمپانی دارسی در سال    از سويدر ایران  
حفاظت از تأسیسات و    ، لیره در سال  650با دریافت    شد کهطلبی وي تقویت گردید و از جمله در طی قراردادي متعهد  استقلال 

انگلیس در قالب قراردادي یک مایل   -کمپانی نفتی ایران  1909/    1288در سال  خطوط انتقال نفت در خوزستان را به عهده بگیرد.  
 شد و وي نیز متعهد به حفاظت از امنیت این منطقه    کرداحداث پالایشگاه از شیخ خزعل خریداري    برايمربع از اراضی آبادان را  

حفظ امنیت تأسیسات و خطوط انتقال نفت به خزعل و    براي). شرکت نفت بریتانیا نیز هر ساله مبلغی را که  309:  1379(کاتوزیان،  
درصد سهام   51دولت بریتانیا با خرید    1914/   1293د. علاوه بر آن در سال  کرالسهم ایران کسر میعشایر جنوب پرداخت و از حق 

:  1381بود (لنچافسکی،    کرده حمایت از خودمختاري خزعل در خوزستان پیدا    برايتري  شرکت نفت ایران و انگلیس تمایل افزون 
هاي منتهی به ظهور رضاخان یکی از چند ثروتمند بزرگ ایران و صاحب نفوذ و قدرت فراوانی  ). در نتیجه شیخ خزعل در سال 46

هاي امنیتی از سوي دولت بریتانیا در برابر با ارتقاي جایگاه خزعل در حفاظت از تأسیسات نفتی وي خواستار دریافت تضمینبود  
نیز در سال   ایران  بریتانیا در  ایران گردید و سفیر  نامه  1281/    1902حکومت مرکزي  از  در  بریتانیا  اي به وي اطمینان داد که 

آنچه سبب طرح این درخواست از سوي شیخ  .  )227:  1382خودمختاري وي در برابر حکومت مرکزي حمایت خواهد کرد (متینی،  
با توجه به  که  نیز مدعی بود    تعهداتی بود که بریتانیا در مقابل شیوخ کویت و بحرین پذیرفته بود و شیخ خزعل،  بود  شده خزعل  

به همان میزان حمایت سیاسی را نیز از بریتانیا دریافت دارد. در نتیجه در این دوره   باید  ، خدماتی که به دولت بریتانیا عرضه داشته
ویژه کویت و بحرین بود و وي گزارش وقایع حوزة جغرافیایی حکومت ارتباط شیخ خزعل با بریتانیا همانند سایر شیوخ منطقه به 

 ).   139: 1395د (جعفري ولدانی، کرایران به نمایندگان سیاسی بریتانیا ارائه میخود را بدون هماهنگی با دولت 
خوانین و شیوخ خوزستان    ، با شروع جنگ جهانی اول و اشغال ایران توسط متفقین و با برقراري نفوذ کامل بریتانیا بر خوزستان

و از جمله شیخ خزعل با حمایت بریتانیا در خوزستان داراي استقلال کامل   شدندتري برخوردار  اي افزوناز اعتبار و استقلال منطقه
تداوم و تثبیت  براي  خزعل از حامیان بریتانیا در این جنگ بود و  ،  طرفی ایران در جنگ جهانی اولرغم بی بود. به طوري که علی

به ویژه نفوذ فزایندة ارتش آلمان در ساماندهی و تجهیز  ).  Wright, 2004: 378د ( کربا آنها همکاري می  الطوایفیملوك حکمرانی  
ارتش عثمانی موجب شد مساعدت شیخ خزعل و نیروهاي وابسته به او در تداوم صادرات نفت ایران و تأمین سوخت بخش مهمی 

هاي بریتانیا از شیخ خزعل افزایش یافت و این حمایت  ، زمان با این جنگهماز این رو    ؛از ماشین جنگی بریتانیا اهمیت اساسی یابد
. اگر اقدامات خزعل و ایلات تابعۀ وي در خوزستان در حراست از تأسیسات  شدساز تقویت خودمختاري وي در خوزستان  مسأله زمینه

(بولارد،  شدرسانی به ماشین جنگی بریتانیا در جنگ جهانی اول دچار چالش جدي مینفتی و پالایشگاه آبادان نبود؛ مسئله سوخت 
تضعیف   براي. ضمن اینکه شیخ خزعل در بصره نیز داراي املاك و مباشرانی بود که به وي قابلیت همکاري با بریتانیا  )65:  1364

خیز خوزستان و کوشش وي  مین امنیت منطقۀ نفتأ همکاري وسیع شیخ خزعل با بریتانیا در ت با توجه بهد. کرعثمانی را فراهم می
د. کر نشان افتخار فرماندة بزرگ امپراطوري هند را به شیخ خزعل اعطا  1296/ 1917دولت بریتانیا در سال   ، تضعیف عثمانی براي

ناخشنودي از حکمرانی شیخ خزعل و پاسخ مثبت   دلیلشورش برخی از طوایف عرب خوزستان که به    1293/  1915حتی در ژانویۀ  
  - 204:  1384شد (انصاري،    با همراهی سربازان بریتانیایی سرکوب   ، مقابله با بریتانیا صورت گرفته بود  برايبه تبلیغات دولت عثمانی  

بود دال مرکزي قلمروخواهی شیخ خزعل مبتنی بر شده  افزایی شیخ خزعل با بریتانیا موجب  بنابراین رابطۀ مبتنی بر هم)؛  205
 .  شودخودمختاري خوزستان تا مقطع زمانی ظهور رضاخان تداوم و تقویت 

کوشیدند پهلوي اول را از اعمال حاکمیت سیاسی بر  در ابتداي به قدرت رسیدن پهلوي اول نیز نمایندگان سیاسی بریتانیا می
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  کند از رویارویی با شیخ خزعل پرهیز    1303تا    1299هاي  بود که پهلوي اول در سال   شده خوزستان بازدارند و و این حمایت موجب  

بریتانیا   ؛)395:  1388(کرزن،   این تفکر در میان سیاستمداران بریتانیا شکل گرفته بود که  پایان جنگ جهانی اول  از  حتی پس 
که در این زمان تحت سلطۀ بریتانیا قرار داشت. تشکیل اتحادیۀ قیام سعادت نیز  کندخوزستان را به طورکامل ضمیمۀ خاك عراق 

این در حالی بود که وقوع انقلاب    ؛در ابتدا با اطلاع کنسول وقت بریتانیا در اهواز تشکیل و مورد حمایت این کشور قرار داشت
  / 1919گرایان ایرانی با قرارداد  و همچنین خطر اشاعۀ کمونیسم در ایران، مخالفت ملی  1296/  1917کمونیستی در روسیه در سال  

و تقویت   شدالملل پس از جنگ جهانی اول موجب تغییر سیاست بریتانیا در ایران  و شرایط نامساعد بریتانیا در روابط بین  1298
کرد  ). به بیان دیگر بریتانیا تلاش  Strunk, 2008: 306- 307(  حکومت مقتدر مرکزي در ایران مورد اهتمام این کشور قرار گرفت

خود در جنگ جهانی اول و همچنین خطر نفوذ شوروي در شمال ایران از ادامۀ حمایت از شیخ خزعل دست    با توجه به خسارات  که
 برداشته و به حمایت از حکومت مرکزي ایران روي آورد.

مندي از منظر گفتمانی نیز اساساً تثبیت و انسداد در معناي سیاست خارجی کشورها دائمی نیست و در این مقطع زمانی نیز زمینه
گونه  به  بریتانیا  با  خزعل  شیخ  خوزستان  روابط  در  خزعل  شیخ  خودمختاري  از  بریتانیا  حمایت  تداوم  امکان  که  یافت  اي شکل 

  علیه ائتلاف اقوام بختیاري، عرب و لر    برايرغم شرایط مساعد محیطی در جنوب غرب ایران  به طوري که علی ؛  پذیر نبود امکان
خودمختاري خوزستان را در برابر شد  تجهیزات کافی و حمایت مؤثر از سوي بریتانیا این اتحادیه قادر ن  نبودِ  دلیلبه  ،  ارتش رضاخانی

ارتش رضاخانی   1303/  1924به طوري که پس از یک رشته از منازعات نظامی در نهایت در اواخر سال  کند؛  حکومت مرکزي حفظ  
  شد تثبیت  به خودمختاري شیخ خزعل و اتحادیۀ «قیام سعادت» در خوزستان پایان داد و حاکمیت دولت مرکزي بر خوزستان نیز  

  ).197:  1392(اتابکی، 

 اواخر قاجاریه بر اساس نظریه لاکلائو و موفه در تحلیل گفتمانی واگرایی شیخ خزعل در خوزستان  .2جدول

 مصادیق در گفتمان شیخ خزعل  مؤلفه نظري در گفتمان لاکلائو و موفه 
 خودمختاري خوزستان دال مرکزي 

الطوایفی + احترام به استقلال خوانین محلی + پیوند با بریتانیا + حمایت تأکید بر کارایی حکمرانی ملوك ارزي زنجیره هم
 از قانون اساسی مشروطه و پادشاهی احمدشاه

 مقابله با تمرکزگرایی و اقتدارطلبی رضاخان سازي و غیریت عنصر طرد

 بندي مفصل
الطوایفی،  هاي به ظاهر غیرمرتبط نظیر تبیین کارآیی حکمرانی ملوكارزي وقتهدر گفتمان شیخ خزعل هم

همکاري ژئوپلیتیک با امپراطوري بریتانیا و مبارزه با استبداد رضاخان؛ مشروعیت قلمروخواهی براي تثبیت 
 خودمختاري خوزستان را رقم زد. 

 (منبع: نویسنده)  

   گیرينتیجه
وي   کوشش  و  رضاخان  گسترش    برايتمرکزطلبی  و  منظم  ارتش  وسیلۀ  به  کشور  سراسر  در  مرکزي  حکومت  حاکمیت  بسط 

این گفتمان مطرح    علیههاي مقاومت  مثابۀ یکی از مهمترین نیروکه ایلخانان و حکمرانان خودمختار محلی به  شدبوروکراسی سبب  
یکی از مهمترین خیزش نیروهاي در    ، . قلمروسازي شیخ خزعل در خوزستان در ذیل گفتمان حفظ خودمختاري این منطقهشوند

هایی نظیر حمایت از قانون اساسی مشروطه، پشتیبانی از پادشاه قانونی مملکت و  ارزي مؤلفهسردار سپه  بود که با هم  علیهحاشیه 
اي و فدرالیسم در ایران تبلور یافت. بر این مبنا دال مرکزي گفتمان قلمروخواهی شیخ خزعل  درخواست تداوم خودمختاري منطقه

منطقه خودمختاري  تداوم  بر  تأکید  حکمرانی  حاصل  ذیل  در  کار  الطوایفیملوك اي  تشریح  برابر  آ و  در  حکمرانی  الگوي  این  یی 
 یخیموجود و سابقه تار  یاجتماع  يساختارها  ، یاقتدار محل  هی عل  يدیعنوان تهدگفتمان، تمرکز قدرت به   نیدر اتمرکزگرایی بود.  

  ج یبس  تیرا فراهم کرد که ظرف  کیهژمونضد  یگفتمان  تیروا  دیتول  نهیزم  ، یمنف  ییبازنما  نیشد. ا  ییخوزستان بازنما  يخودمختار
گفتمان اقتدارگراي پهلوي اول کوشش    ، در نقطه مقابل  دارا بود.علیه رضاخان  ،  آنها  زیر نظر  را  لیو قبا  ینخبگان محلبخشی از  

 دولت مرکزي قدرتمند در ایران تفسیر نماید.  نبودِاجتماعی ایران پس از مشروطه را حاصل  -آشفتگی اوضاع سیاسی کردمی
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فدرالیسم  ی شبه آیبخشی به قلمروخواهی خود در خوزستان درصدد بود ضمن تبیین کارمشروعیت   براياز سوي دیگر شیخ خزعل  

پهلوي اول در قامت ،  به طوري که در گفتمان شیخ خزعل  ؛اقتدارگرایی رضاخان را به حاشیه براند  ، عصر قاجاریه  الطوایفیملوك 
حفاظت از آزادي و استقلال نیروهاي    براي  بایدکه    شدیک نیروي سیاسی مستبد و متجاسر به قانون اساسی مشروطه تلقی می

نه انحراف از نظم   رمتمرکزیغ  یچارچوب، حکمران  نی در ا  .کردمحلی و همچنین تداوم دمکراسی در ایران در برابر آن ایستادگی  
سازي زبانی و مقابله با ، قومیت، غیریتدر این گفتمان  .شدیم  یمعرف  یو مشروع از حکمران  يهنجار  ، یخیتار  یبلکه مدل   یاسیس

بسیج عمومی مردم و ایلات تبدیل نشده بود. ضمن اینکه وجه استعاري قلمروخواهی    برايگسترش زبان معیار به نقطۀ عزیمتی  
بلکه در قالب   ، کراسی را نه در قالب استخراج و عمل بر اساس نظر اکثریت شهروندانوکه دم   شداي صورتبندي  شیخ خزعل به گونه

بر این مبنا مفهوم دمکراسی و عدالت در خوانش رهبران و شارحان این حزب در قالب  د.  کراي تعبیر میتداوم خودمختاري منطقه
یافت و توزیع و پراکنش اختیارات سیاسی و تفویض آن توسط دولت مرکزي به نیروهاي محلی در مناطق مختلف کشور تحقق می

 . شداین مسأله ضامن توسعۀ مشارکت سیاسی و حفاظت از قانون اساسی مشروطه و احترام به حقوق اقوام تفسیر می
از وقوع انقلاب کمونیستی   با دولت بریتانیا تا پیش  ثبیت خودمختاري   براياز سوي دیگر همیاري و همکاري شیخ خزعل 

ویژه با کسب امتیاز انحصاري اکتشاف و استخراج نفت اهمیت ژئوپلیتیک خوزستان  الطوایفی بود. به ملوك خوزستان و تداوم حکمرانی  
ضعف حکومت مرکزي قاجاریه و    دلیلبراي بریتانیا افزایش یافت و این کشور کوشید از خودمختاري شیخ خزعل در خوزستان به  

  است یخزعل در نسبت با س  خیش   محوريقلمروخواهانه و خودمختار  يهاکنش   بنابراینکند؛  اهمیت تأمین امنیت تاسیسات نفتی دفاع  
لیکن با وقوع انقلاب کمونیستی در روسیه بریتانیا ناگزیر    .کندیگفتمان او را آشکار م   يمرزمند و برونبعُد رابطه   رانیدر ا  ایتانیبر

ممانعت از نفوذ کمونیسم در ایران از وجود یک ارتش منظم و فراگیر و سرکوب نیروهاي محلی از جمله شیخ خزعل   براي  شد
 د. کرمنافع خود قلمداد می راستا باهم و آن را  کندحمایت 
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